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Odprawa postéw greckich

Jan Kochanowski, najwybitniejszy poeta polskiego rene-
sansu, ktérego czterystalecie Smierci w tym roku obcho-
dzimy, przeszedt! do historii literatury polskiej przede
wszystkim jako autor Fraszek, Piesni i Trenéow. ‘Rza-

R, dziej pamigta sie o jego prébach epickich, a nawet o Od-

::«anm:mnr ‘$ 1550 v Ol ! i prawie postéw greckich, jedynym dramacie napisanym przez

(?“" v 1\ AT 1 § Ea poete czarnoleskiego. Tymczasem byla Odprawe u schylku

XVI wieku wydarzeniem artystycznym, cenionym takzie pbi-

niej. Adam Mickiewicz poréwnywal tragedie polskiego poe-
ty z Ifigeniq w Taurydzie Goethego...

Odprawa posléw greckich powstala prawdopodobnie w
latach siedemdziesigtych, cho¢ wykluczyé nie sposéb, ze
napisana zostala weczesniej: w latach 1565—1566, ewentual-
nie 1567—1568. W kazdym razie w roku 1577 musiala byé
juz gotowa, skoro 12 stycznia 1578 roku dramat ,podanco
do theatrum” w Jazdowie (Ujazdowie) pod Warszawg ,na
fescie” u podkanclerzego koronnego Jana Zamoyskiego w
obecnosci kréla Stefana Batorego i krolowej Anny Jagiel-
lonki.

Bez wzgledu na to, kiedy i jak dilugo Kochanowski pisal
Odprawe, jedno zdaje sig nie ulegaé watpliwosci: poeta ca-
ly czas pracowal nad dramatem z my$lg o scenie, a swo-
ja — autorskg — wizje teatralng wpisal w tekst sztuki. Nie-
co uwagi po$wiecit efektom stuchowym, tu i éwdzie poddat
aktorowi ton i gest. Szczegélnie okazale wypadl zapis ru-
chu scenicznego. Obecnos$é wskazéwek tego typu byla w
dramaturgii renesansowej zjawiskiem powszechnym. Za-
uwazmy zresztg, ze slowom traktujgcym o ruchu wyzna-
czyt Kochanowski inne jeszcze, dodatkowe funkecje. Naj-
pierw wiec dokonal prezentacji poszczegélnych oséb. Tak
wlasnie poznajemy Aleksandra, Helene, Posla, WieZnia
i wyslannikéw greckich. W tych samych stowach zawiera
sie nadto charakterystyka postaci, ich wygladu, ubioru, mi-




miki, zachowania (wypowiedz Antenora o Kasandrze i ubio-
rze WieZnia, opinia choéru o Ulissesie i -Menelausie). Nato-
miast zupelnie wyjatkowo jawi sie¢ w dramacie Kochanow-
skiego komentarz tonu, spojrzenia i gestu. Teatr Kocha-
nowskiege, ten, ktéry na podstawie tekstu jego sztuki usi-
lujemy dzi§ zrekonstruowaé, jest teatrem przede wszystkim
slowa. Slowo musi w zasadzie wystarczyé¢ przekazaniu w
Odprawie tresci; nader rzadko znajcduje oparcie w ruchu,
gescie, nigdy za$§ w rekwizycie,

Pceta nie zabiegal o ‘wywolanie ruchu scenicznego, nie
wprowadzil wigecej niz dwéch, trzech rozméwcedw, z czym
trzeba sie zgodzié, zwazywszy obowigzujgce w starozyvtno-
sci konwencje. Lecz Kochanowski nie bomyslal réwniez
o statystach. Nie wprawit w ruch chéru; Chorus panien
trojanskich stoi na scenie i raz tylko zmienia miejsce.

Piesni chéru utrzymane sg w nastroju lirycznym, prze-
niknigte troska obywatelska, sluza wydobyciu sensu mo-
ralno-politycznego Odprawy. Dotyezy to w  szczegélnosci
dwoch: By rozum byt przy milododei i Wy, ktérzy pospolity
rzeczq wladacie. Goéruje tu kotemplacia i refleksja. Wsku-
tek tego do konca, konsekwentnie, nie jest chér czynnikiem
dynamizujacym sztuke. Podobne spostrzeienie nasuwa sie
-w zwigzku z relacjg Posta. Wioiywszy w jego usta diugi
monolog, nie skorzystal Kochanowski z szansy stworzenia
ruchliwej sceny zbiorowej. Sztuka zyskalaby niewatpliwie,
gdyby obrady potoczyly si¢ bezposrednio przed oczyma wi-
dza. Lecz mogloby to nastgpi¢ tylko kosztem naruszeniu
zasad ustalonych i przyjetych juz w Grecji, a respektowa-
nych péiniej przez dramaturgédw epoki odrodzenia.

Kochanowski, ktory uksztaltowal swoiq tragedie na wzor
utworéw greckich i rzymskich, ,wystawe sceniczng” za-
stapil sprawozdaniem Posla. W ten sposdb sztuka jako
calosé stracila na pewno na dynamice. Trudno jednak z te-
go tytulu, zwazywszy krepujgce poete normy, zgtaszaé pod-
adresem autora Odprawy pretensje. Zreszta sama relacija
wyslannika Aleksandrowego dzieki przytoczeniu przemo-
wien kroéla, jego syna i doradeéw (Antenora oraz Iketaona)
otrzymala postaé udramatyzowang.

Odprawa jako utwdr sceniczny posiada nicmalo walo-
row. Przede wszystkim podziwiaé trzeba umiejetno$é prze-
kazywania, dozowania informacji. Poeta, wierny obowia-
zujacym zasadom, nie narusza jednosci czasu, mieisca i ak-
cji. Tworzy sztuke zwarty, udramatyzowana. Skupia zda-
rzenia w czasie i przestrzeni. Widz, czytelnik spotyka bo-
hateréw sztuki na tle Troi, na tle palacu krélewskiego. Au-
tor ani na chwil¢ nie przenosi akeji swego utworu na inne

miejsce, cheé okazji ku temu by nie zabraklo. Dosé wspom~
nie¢ o obradach dostojnikéw trojanskich czy pierwszych
potyczkach z Grekami. Mimo tych pokus Kochanowski
(pomny przyjetych konwencji) miejsca akeji nie zmienia.
Wszelako, majgc na uwadze potrzebe informowania o tym,
co dzieje sie poza scng, rozszerza przestrzen przy pomocy
slowa. To samo wypadnie powiedzieé o czasie. Akcja Od-
prawy rozgrywa sie w ciggu jednego dnia, jednakze poeta
za poérednictwem slowa w kilku wypadkach rozszerza ten
czas, zapoznaje odbiorce z przeszloscig i przyszloscig Troi
i jej mieszkancow.

Ta drecga przywolane zostalo posiedzenie Rady krolew-
skiej. Widz i czytelnik dzieki relacji Posla przenosi sie na
sale obrad; odbiera wrazenia akustyczne, ruch, zgielk; ob-
serwuje rozmieszczenie zgromadzonych, nade wszystko zas
wsluchuje sie w wypowiedzi uczestnikébw posiedzenia, po-
znaje przyczyny konfliktu grecko-trojanskiego, motywy po-
stepowania bohateréw, przebieg dzialan. Jednoczeénie prze-
konuje sie¢ o umiejetnosciach Kochanowskiego-dramaturga,
unikajgcego szczegbldw, rozlewnos$ci epickiej i szczesliwie
skupiajacego w granicach niewielkiego utworu dzieje dzie-
siecioletnich zmagan Grekéw i Trojan.

O umiejetno$ciach Kochanowskiego $wiadezy takze indy-
widualizacja epejsodionéw. Kazda cze$é utworu utrzymana
jest w odmiennej tonacji. Wyrazem tego: skiad os6b na
scenie, tematyka i przebieg rozméw, styl wypowiedzi i zwig-
zana ze stylem budowa wiersza, Zwazmy, ze w sztuce, w
ktérej dominuje stowo, niezwykle latwo o szablon, o nu-
zgcg monotonie. Zindywidualizowanie epejsodionéw wzbo-
gacilo Odprawe w wielu plaszczyznach, a przez to zdecy-
dowalo o scenicznych walorach dzieta twérey czarnole-
skiego.

Z odrebnoscig poszczegbdlnych epejsodionéw lqczy sie je-
szcze jedna sprawa. Odbiorca sztuki obserwuje, wraz
z uplywem kolejnych czes$ci Odprawy, stale narastanie na-
piecia emocjonalnego. W epejsodionie I staje w obliczu za-
rysowujgcego sie dopiero konfliktu. W epejsodionie II styka
sie z innymi osobami i nowym spojrzeniem na wezlowe
zagadnienia sztuki. W epejsodionie III wystuchuje raeji
zwasnionych stron, moze oceni¢ ich stanowiska i argu-
menty. W IV poznaje Grekéw i ich opinie. W epejsodio-
nie V — final, zapowiedz katastrofy i jej pierwsze prze-
jawy. W ten sposéb kaide epejsodion ujawnia coraz to
inne szczegOly, wskazuje na zrodla niebezpieczenstwa za-
grazajacego Troi, a w ostatecznym rozrachunku poteguje
napigcie emocjonalne. Narastanie tego napiecia widz i czy-



telnik odeczuwa tym silniej, ze Kochanowski za pomocg
slowa zdolal wzbogacié przestrzen i wydluzyé czas. Prze-
strzen — to nie tylko plac przed patacem krélewskim,
a czas — to nie tylko terazniejszo$é. w ktoérej rozgrywa
sig akcja Odprawy. Dzieki slowu poety widz i czytelnik
przenosi sie na sale posiedzen Rady, pod mury Troi, do
dalekiej Grecji i na morze... Dzigki slowu poety widz i czy-
telnik obcuje takZe z przeszloScia i przyszloscig...

Sztuka Kochanowskiego opiera sie na bezwzglednej prze-
wadze tworzywa jezykowego. Slowo spelnia w Odpraw:.e
najwazniejsze funkcje. Informuje o S$wiecie zewnetrznym,
formutuje postulaty i Zyczenia postaci, wyraza ich uczucia
i wolg. Co wigeej — odslania sens zdarzen i wypowiedzi.

W dramacie, w ktéorym padaja pytania o zasadniczym
znaczeniu, w ktérym wahania 1 opinie zwalczajacych sig
stron dochodzg do glosu w sytuacji rozmowy, debaty, nie-
kiedy ostrej wymiany zdan, dominuje, rzecz jasna, perswa-
zja. Wazna rola przypadla tu sentencjom, zdaniom zwiezle
sformulowanym i wyrazajacym my$l og6lng, tresei mo-
ralizatorskiej, dydaktycznej. Sentencjom towarzyszg przyv-
slowia, zdania takze treéci dydaktyczno-moralizatorskiej,
ujete jednak, w przeciwienstwie do sentencji, w forme
obrazowg. Juz w poczgtkowej partii Odprawy, w dialogu
Antenora z Aleksandrem, majacej ksztalt stichomytii, do-
chodzi do swoistej szermierki na przyslowia i sentencje. W
sztuce, podejmujacej wazkie problemy politvezne, moral-
no-polityczne, nastawionej na przekonywanie odbiorcy, nie
zabraklo wystapien oratorskich. Do$é wspomnieé o roz-
nych odmianach przemdéwien w relacji Posla: zagajeniu
i koncowej mowie Priama, o mowie obronnej Aleksandra,
perswazyjnej, naklaniajacej Antenora i agitacyjnej Iketao-
na. Pewne §lady retorycznego rodowodu nosza na sobie
réwniez: druga pie$n chéru, ostatni monolog Antenora, wy-
stapienie Kasandry czy Ulissesa. WypowiedZz coérki Pria-
ma obfituje w pytania retoryczne, zdania wykrzyknikowe,
powtérzenia. To samo mozna powiedzie¢ o monologu Ulis-
sesa i Antenora lub piesniach chéru, utrzymanych w na-
stroju podniostym, urcczystym.

Zywiolem, wyznaczajaeym ksztalt Odprawy, jest takze
liryzm, obecny przede wszystkim w monologu Heleny i w
trzeciej pie$ni chéru. Nieczeste w dramacie Kochanowskie-
go porbwnania i przenos$nie, pytania retoryczne i zdania
wykrzyknikowe doskonale oddajg stan uczué Heleny, wy-
razaja jej obawy i wyrzuty sumienia, a réwnoczesnie po-
teguja ekspresje emocjonalng calej wypowiedzi. Z kolei
apostrofa, zdania pytajne i wykrzyknikowe w pieéni choéru

- ——

tworza nastréj niemal modlitewny i decydujg o jej lirycz-
nym charakterze.

Zmiennosci nastrojow, ustawicznemu oscylowaniu mie-
dzy oratorskimi formami wypowiedzi a liryzmem odpo-
wiada zréznicowana struktura wersyfikacyjna. W niewiel-
kim stosunkowo dramacie skupil poeta cztery rodzaje
wiersza bialego: jedenastozgloskowiec, trzynastozgloskowiec,
dwunastozgloskowiec i wiersz sylabotoniczny. Dzieki temu
rytmika utworu jest urozmaicona, co w sztuce o ubogiej
akeji nie jest pozbawione znaczenia.

Lecz na uwage zastuguje nie tylko réznorodnos$é¢ rytmiki.
Podziwu godna jest takie troska o doboér najodpowiedniej-
szych miar wierszowych. Kochanowski wprowadzit do Od-
prawy wylgcznie te sposréd nich, ktére zdolaly sie w na-
szej poezji dostatecznie zadomowié, a poza tym budowe
wersyfikacyjng dostosowat do stylu poszczegblnych partii
swego dramatu. Jedenastozgloskowiec harmonizuje dosko-
nale ze stylem Zzywej rozmowy, trzynastozgloskowiec za$s
odpowiada retorycznemu, w miare wznioslemu, w miare
potocznemu stylowi relacji Posta czy monologéw Menelau-
sa i Ulissesa, obfitujgcych w dlugie, rozbudowane zdania.

Wiersz bialy nie panuje w Odprawie wszechwladnie. W
dwoch piesniach chéru (By rozum byl przy miodosci Wy,
ktorzy pospolitq rzeczq wladacie) pojawia sie sylabizm ry-
mowany, ktoéry staje sie sygnalem zapowiadajgcym wkro-
czenie do dramatu tresci o szczegblnym znaczeniu, pouczen
i refleksji. Wyréznienie trzeciej piesni chéru nastapilo na
drodze innego zabigu. Oto w pie$ni O bialoskrzydla, mor-
ska plawaczko podjal Kochanowski pierwszg w dziejach
poezji polskiej probe stworzenia polskiego wiersza sylabo-
tonicznego, nawigzujacego do wzordéw antycznych, greckich
i rzymskich. Ten nowatorski krok uznaé trzeba za bardzo
szezesliwy i celowy. Dzieki temu trzecia piesh zostala pod-
niesiona, podobnie jak dwie wczesniejsze, do rangi wypo-
wiedzi o szczegblnym znaczeniu.

We wszystkich scharakteryzowanych tu monologach i dia-
logach postaci, w piesniach chéru dochodza do glosu pogla-
dy o najszerszym zakroju. Piszac sw6j dramat Kochanow-
ski nie przywigzywal wiekszej wagi do szczegélu, prawdy
historycznej, obyczajowej i psychologicznej. Uwage swa
skupil na reakcjach czlowieka uwiklanego w wir tragicz-
nych zdarzen. Siegnat po temat zwigzany z wojng trojan-
ska, w epoce renesansu bardzo popularny dzigki zresztg nie
tylko Iliadzie, ale i wielu opowieéciom i dramatom bedg-
eym wowcezas w obiegu. Za sprawg tych lektur widz tea-



tralny i czytelnik XVI wieku orientowal siz w genezie woj-
ny, jej przebiegu i rezultatach.

Poeta §wiadomie zrezygnowal z konstruowania wiasnej,
oryginalnej fabuly. Nawigzawszy do obiegowych motywow
tematycznych, do znanych wydarzen skupil si¢ na proble-
mie o duzej donioslosci, na zagadnieniach moralno-polity-
cznych. Rowniez odbiorca, widz teatralny i czytelnik, mogt
si¢ skoncentrowaé na toczacej sie miedzy postaciami roz-
mowie i dyskusji, na postawie hohateréw dramatu, $ledzié
ich reakcje. Wybér tematu, zdarzenia dramatycznego uznaé
tedy nalezy za bardzo trafny.

Wojna trojanska obfitowala w epizody interesujgce i dra-
matyczne. Pisarze, nawigzujgcy do jej dziejow, chetnie
przedstawiali sad Parysa nad boginiami, rdéine fazy grec-
ko-trojanskich zmagan. Bohaterami swych utwordw czynili
najczesciej Achillesa, Hektora, Odyseusza.

Kochanowski piszac o przybyciu poslow greckich do Troi
i lesach ich misji, dramat swéj poswiecil wydarzeniu, cheia-
loby sie powiedzie¢, marginesowemu. Homer wspomnial
o nim zaledwie w kilku zdaniach IIl ksiegi Illiady. Lecz
wybér tego zdarzenia umozliwil poecie dokonanie oceny
reakeji Trojan i Heleny na fakt przybycia postéw. Posta-
cie wystepujgce w sztuce wypowiadajg sie na temat ich
propozycji. Jedni sg sklonni wydaé Heleng, inni sg temu
przeciwni; jedni bronig pokoju, drudzy gotowi sg podjaé
dzialania wojenne; jedni moéwig o wyzszosci dobra publicz-
nego, inni ponad wszystko stawiaja interes wiasny, pry-
watny., Wszyscy za$§ zachowaniem swoim, wypowiadanymi
przez siebie pogladami podsuwaja widzowi i czytelnikowi
teze o zaleinosci loséw panstwa od moralnosci jego miesz-
kaneéw. W rezultacie odbiorca znajduje sie caly czas w
kregu spraw o najwyzszej donioslosci. Wybierajgc ten, a nie
inny moment konfliktu grecko-trojanskiego, stworzyt Ko-
chanowski dramat polityczny, dramat o moralnych i poli-
tycznych postawach ludzi.

Dramat o moralnych i politycznych postawach ludzi wy-
lacznie tamtych odleglych czasow? Utwdr czarnoleskiego
peety traktowaé nalezy jako wielka metafore, jako dzielo
moéwigce ogb6lnie o moralnej odpowiedzialnosei jednostiki
za losy panstwa, o wyzszosci panstwowej racji stanu nad
dazeniami i pragnieniami jednostki.

Poeta unikal konsekwentnie — jak tworcy tragedii grec-
kiej — historycznej szezgoélowosci. Wskutek tego Odprawa
nie przynosi obrazu ani Troi, ani Polski XVI wieku, W
sztuce gobre bierze syntetyczna refleksja. Okolicznosé ta
sprawia, ze utworu nie moina lgczyé z okreSlonym mo-

mentem historycznym. Jego zawartos¢ nie ma cech wasko
pojetej, dorainej aktualnosci. Swiadeza o tym przede wszy-
stkim piesni choru. Stasimon pierwsze przynosi rozwaza-
nia o rozumie i miodoéci, o niedostatkach jednego i dru-
giegc. ROwnie ogdlny charakter ma stasimen drugie, przy-
pominajgce o obowigzkach i moralnej odpowiedzialnosici
wiladedw. To samo mozna powiedzie¢ o monologu Ulissesa,
obfitujaecym w liczne pouczenia. Prawdy ogélne zawiera
takze rozmowa Heleny z Panig Starg. Dialog obraca sie
caly czas wok6l zagadnienia miejsca szczescia i nieszezescia
w zyciu czlowieka.

Zdania ogélne, pouczenia, sentencje, przystowia pojawiaja
sig w réznych miejscach Odprawy i obejmujg jedng czwar-
ta czes$é tekstu. Poza wymienionymi juz partiami dramatu
na uwage zaslugujg przemoéwienia przytoczone w relacji Po-
sla oraz rozmowa Antenora z Aleksandrem. Zamkniete w
tych czy innych wypowiedziach refleksje odnosza sie prze-
de wszystkim do spraw politycznych czy moralno-politycz-
nych. Majg przy tym charakter syntetyczny, w wysokim
stopniu uogélniony. Dzieki temu sa one gléwnym czynni-
kim odstaniania uniwersalnych tresci Odprawy, stanowig
o bogactwie i glebi dramatu. Sztuka Kochanowskiego prze-
rasta jego utwory w rodzaju Satyry, Zgody czy Wrézek
uniwersalizmem swych treSci ideowych, prawda ogélna
0 nadrzednosci interesu panstwowego, o zaleznosci pan-
stwa i jego przyszlosci od postawy obywateli, prawda ak-
tualng i w XVI wieku, i péiniej, w Polsce i nie tylko w
Polsce.

Zwyklo sie niekiedy dramat Kochanowskiego kojarzyé
z polskg rzeczywistoscig. Tak odczutuje sie wzmianke o sta-
rostach piszgcych listy i raporty do kréla, o holdownych
ksigzetach. Podzial uczestnikéw posiedzenia Rady krélew-
skiej na tych, ,,co siedzieli, i tych, co za stolami stali”, mar-
szalkowie wuciszajgcy zgromadzonych uderzeniami lasek
o podloge, wreszcie mowy podczas obrad wyglaszane —
wszystko to ma przypominaé szlachecki styl sejmowania.
Istotnie, podjeta przez Kochanowskiego problematyka, kry-
tyka prywaty, przekupstwa i lekkomyslnosci mlodziezy na
tle stosunkéw panujaéych w Polsce XVI stulecia tlumacza
sie doskonale. Czy jednak wylacznie do tamtych czaséw
nalezy odnosi¢é mysli i obserwacje zawarte w Odprawie?
Z poszukiwaniem zwigzkéw miedzy dramatem Kochanow-
skiego a Rzeczgpospolita XVI wieku nie nalezy przesadzad.
Nieporozumieniem jest na przyklad dopatrywanie sie po-
dobienstwa miedzy Priamem, Aleksandrem a Zygmuntem T
Starym i Zygmuntem II Augustem. Nieuzasadniona jest



teza o dopisaniu przez poete na zyczenie Jana Zamoyskie-
go koncowej kwestii Antenora. Autor — podnosi sie —
uczynil to, mimo ze nawolywanie do wojny zabrzmialo w
ustach Antenora zupelnie nieoczekiwanie, zgola falszywie.
Rzecznik pokoju w roli zwolennika waojny! Tymczasem w poste-
powaniu Antenora nie mozna dopatrzyé sie sprzecznosci.
Jego koncowe wystapienie jest konsekwencja dotycheczaso-
wej postawy. Doradca kroéla nie zdolal przekonaé ani Alek-
sandra, ani Iketaona, ani ich stronnikéw, lecz losami pan-
stwa nie przestal sie interesowaé¢; nie opuscil wiladey, w
najkrytyczniejszym momencie znalazl! sie znowu u jego
boku. Orientujac sie, ze wojna jest nieunikniona, wystapit
tym razem z propozycja podjecia krok6w militarnych, w
sytuacji, w ktérej znalazia sie Troja, najwlasciwszych. Pel-
na tu konsekwencja! Teze o dopisaniu wypadnie odrzucié,
co oczywiscie nie znaczy, ze wspolczesni nie odbierali stow
Antenora, padajacych ze sceny, jako aluzji, jako agitacji
na rzecz wojny, przygotowywanej wlasnie wowczas przez
krola i jego najblizszego doradee, Zamoyskiego.

W Odprawie kroluje uogoélnienie, dominjua ujecia uni-
wersalne, analiza postaw obywatelskich. Powraca w niej
stale ten sam zesp6l pytan: decydowaé¢ sie na wojne czy
pok6j; dopusci¢é do triumfu interesu prywatnego nad pu-
blicznym czy — przeciwnie — w imie wyzszych celdéw za-
biegaé o zwyciestwo rozsgdku, racji stanu.

Kochanowski stworzy! dramat intelektualny, dramat py-
tan i argumentow, ktory do dzis przemawia glebig reflek-
sji i sila dowodzenia, urodg stowa i bogactwem wiersza,
kaze konfrontowaé wlasne opinie i postawy z przekonania-
mi postaci wystepujacych w sztuce. Widz teatralny i czy-
telnik staje wobec nie tyle wielkich uczué, ile decyzji, nie
tyle przeiyé, ile pogladdéw, nie tyle sugestii, ile dowodow.

Edmund Kotarski
Gdansk, kwiecien 1984 r.

. |

W ¥, ktérzy pospolita rzeczq wtadacie,
A ludzkq sprawiedliwo$é w reku trzymacie,
Wy, mdéwie, ktérym ludzi pa$é poruczono
I zwirzchnodci nad stadem bozym zwierzono:

M IEJCIE to przed oczyma zawidy swojemi,
Zescie miejsce zasiedli boze na ziemi,
Z ktérego macie nie tak swe wtlasne rzeczy,
Jako wszytek ludzki mieé¢ rodzaj na pieczy.

A wam wiec nad mniejszymi zwirzchno$¢ jest dana,
Ale i sami macie nad sobq pana,

Ktdremu kiedyzkolwiek z spraw swych uczynié

Poczet macie: trudnoz tam krzywemu wynié.

N IE bierze ten pan dardw ani sie pyta,
Jesli kto chlop, czyli sie grofem poczyta,

W siermiedze-li go widzi, w zlotychli gtowach;
Jesli namniej przewinit, byé mu w okowach.

W 1EC ja podobmo z mniejszym niebezpieczenstwem
Grzesze, bo sam si¢ trace swym wszeteczenstwem.
Przelozonych wystepki miasta zgubity

I szerokie do gruntu cesarstwa zniszezyly.

1 bfoinf
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Slownik imion mitologicznych

PRIAM — kr6l Troi, maz Hekabe, ojciec licznego po-
tomstwa, z ktérego najstawniejszymi stali sie: Hektor, Pa-
rys, Kasandra. Podczas jego rzadbéw wybuchla wojna tro-
janska. Priam bedgc juz w podesziym wieku, nie bral bez-
posredniego udziatu w walkach oreznych. Dwukrotnie udat
sig z poselstwem do obozu Grekdéw: raz, by zaproponowac
rozstrzygniecie wojny przez pojedynek Parysa z Menelao-
sem, drugi raz, by wyblagaé u Achillesa oddanie ciala
Hektora za cene drogich daréw i okupu., Po zdobyciu Troi
zging! z reki Neoptolemosa, syna Achillesa. Priam ucho-
dzil za wecielenie poboznosci, milosci ojcowskiej, zdolnej do
najwiekszych poswiecen,

ANTENOR — Trojanczyk, maz Teano-siostry Hekabe,
czyli szwagier Priama; zwolennik ugody, namawial do od-
dania Heleny Menelaosowi. Po zburzeniu Troi wywedro-
wal do TItalii, i tam zaloZzyl Patavium (dzisiejsza Padwa),
gdzie znajduje sie domniemany gréb Antenora. Gréob ten
ogladal Kochanowski w czasie studiow we Wloszech.

PARYS Iub ALEKSANDER — syn Priama kréla Troi
i Hekabe. Przed urodzeniem Parysa Hekabe miala proro-
czy sen, ze dziecko stanie si¢ przyczyna zguby Troi. Porzu-
cono wiec niemowle w goérach Idy, gdzie uratowali je i wy-
chowali pasterze. Parys zyl z nimi pasgc trzody. Na gorze
Ida rozstrzygnal spér Hery, Ateny i Afrodyty przyznajac
tej ostatniej zlote jablko. Afrodyta obiecala mu w nagrode
najpiekniejszg kobiete. Gdy pewnego dnia bral udzial w
organizowanych w Troi zawodach, Kasandra rozpoznala
w nieznanym pasterzu zaginionego brata. Parys wro6cil na
dwoér ojca, porzucit ukochang nimfe Ojnone i udal sie do
Sparty na dwor Menelaosa, skad zlamawszy prawo goscin-
nosci, uprowadzil Helene. Stalo sie to przyczyng trwajgcej
10 lat wojny trojanskiej. Podczas oblezenia Troi Parys za-
slynal jako doskonaly lucznik, zabil Achillesa, sam zas zgi-
nat od strzaty Filokteta. Ugodzony s$miertelnie, zwrocil si¢
o rade do Ojnone, ta jednak odmoéwila mu pomocy i Pa-
rys zmarl. Przez jednych przedstawiany byl jako mlodzie-

niec dzielny i waleczny, przez innych jako tchérzliwy
i klamliwy.

KASANDRA — corka Priama i Hekabe; zakochal sie
w niej Apollo i cheac zjednaé sobie Kasandre obdarzyt
ja darem wieszczenia. Kasandra jednak odrzucila jego mi-
los¢é, a Apollo za kare sprawil, ze ludzie nie wierzyli jej
wrozbom. Stalo sie to tragedig Kasandry, gdyz nawet
mieszkancy Troi nie wierzyli jej przepowiedniom o zbliza-
jacej sie zagladzie miasta.

HELENA — slynna z urody cérka Zeusa i Ledy. O reke
Heleny najpiekniejszej kobiety $wiata ubiegali sie niemal
wszysey wiladey i bohaterowie Grecji. Krél Sparty — jej
przybrany ojciec zobowigzal zalotnikéw, ze wybranemu
przez Helene mezowi wszyscy pospieszg w razie potrzeby
z pomocyg. Helena wybrata Menelaosa. Gdy za sprawa Afro-.
dyty zakochala sie w przebywajaeym w goscinie na dwo-
rze spartanskim Parysie i zgodzila sie uciec z nim do Treoi,
zniewazony Menelaos przypomnial wladcom greckim zlo-
zone kiedy$ przyrzeczenie i zorganizowal koalicje przeciw
Troi.

wTragedia”
Cesare Ripa, Iconologia, Padwa 1611 r.



MENELAOS — syn Atreusa, brat Agamemnona, Kkrol
Sparty. Podczas wojny trojanskiej wspomagany i chronio-
ny przez Atene i Here, byl jednym z najdzielniejszych wo-
jownikéw, pokonal w pojedynku Parysa, ktérego jednak
Afrodyta uchronila od $mierci. Nalezatl do zalogi konia
trojanskiego. Po zdobyciu Troi powrdcil z Heleng do Sparty.

ULISSES (ODYS) — krol Itaki, jeden z gléwnych boha-
terow greckich w wojnie trojanskiej, siynal z roztropno-
§ci, sprytu i wymowy i dlatego bral udzial w licznych po-
selstwach. Dzieje tulaczki Odysa po zakonczonej wojnie
trojanskiej sg tematem ,,Odysei” Homera.

Uwagi o tekScie

Po raz pierwszy w scenicznej historii ,,Odprawy” relacja
Posla z posiedzenia Rady zostala inscenizowana: rozbita
na poszezegblne sceny, wyposazona w akcje — sceniczne
dzialanie, oraz komentarz chéru. Tak wiec cale trzecie
epejsodion (najwigksze liczgce ponad 200 werséw — 1/3
utworu) przedstawione zostalo ad oculos. Ponadto przesu-
nieto piesn Chéru (drugie stasimon) , Wy, ktérzy pospolita
rzeczg wiladacie...” bedaca poetyckim wykladem obowigz-
kéw oraz moralnej odpowiedzialnosci panujacego za losy
panstwa — na koniec utworu, to jest w miejsce nastgpu-
jacym po ostatniej rozmowie Antenora z Priamem. W ory-
ginale Chor po 4 epizodzie wyprowadza Kassandre i juz
nie wraca. Tekst w opracowaniu dramturgicznym Jerzego
Rakowieckiego koneczy sie pierwszym wersem ,Orfeusza
Sarmackiego”: Que spes, o cives, que mens in pectore
vestro est?” (,,Obywatele, jakie nadziejé w sercach, zamia-
ry wasze jakie, obywatele!”). Warto przypomnieé, ze po-
dobnie konczyla sie inscenizacja prapremierowa 2z roku
1578, kiedy to na zakonczenie odspiewano po lacinie tekst
»Orfeusza”. Z powyzszych zmian tekstowych wynikly oczy-
wiste pochodne sceniczne. W wielu miejscach akcja roz-
grywa si¢ na kilku planach jednoczesnie, godzgc klasyczng
»Odprawe” z tradycjami staropolskiego teatru symultani-
cznego.

Teair w Walce o Bezpieczenistwo Panstwa

Styczen Roku Panskiego 1578 w Warszawie. Tega zima.
Nad miastem i okolica wisza ciemne chmury i snieg sypie
bez przerwy. W karczmach, zajazdach, po stancjach, do-
mach mieszezanskich i dworkach rozrzuconych za murami,
nad Wisla, rojno od szlachty zdazajacej na sejm. Obok
postéw ziemskich — szara braé szlachecka przybyla na
sady krolewskie, a z nig panie malzonki i corki, stuzba,
pacheolkowie. Nie brak i wszelkiej holoty, jak zawsze pod-
czas sejmu. Totez, mimo ze przebrnaé¢ trudno przez ulice,
gwarno wszedzie, w w-aékich zaulkach pelno wszelkiego
gatunku ludzi, jako Ze sejm to nie tylko waime w Rzeczy-
pospolitej wydarzenie, ale i okazja do zrobienia niejednego
dobrego interesu. Kupcy w kramach i budach rynkowych,
i na bocznych ulicach wylozyli stosy towarébw w nadziei
znacznych intrat. I konkurenci, poza murami miasta, w
panskich jurydykach, zacieraja rece w oczekiwaniu duzych
profitéw. Fara przy Swietojanskiej, $wigtynia Panny Marii
i inne koscioly peilne wiernych. W powietrzu i w tlumie
ludzkim czuje sie co$ niezwyklego. Sejm, zwolany na 14.I
1578 r. ma radzi¢ o wojnie z Moskwg. W instrukcjach ro-
zestanych sejmikom kroél ostrzega przed potega cara Iwa-
na Groznego, ,ktéry w ziemi swojej dla wladzy swej ty-
ranskiej wszystko moze snadniej”. ,Przetoz — dowodzi
krol Stephanus — przed wszystkimi innymi rzeczami na
tym sejmie stusznie naprzéd o danie ratunku ziemi in-
flandzkiej, a o postanowieniu wspoélnej obrony z ksigstwem
litewskim ma sie stanowié i obmysliwaé. Widzi to kaidy,
jako na tym wiele zalezy, ,aby moskiewski nieprzyjaciel
tamtych zamko6w, ktére pobral i za malym czasu przedlu-
zeniem nie umocnil, gdyvz z nich ma prosta, a krotka droge
do Wilna; ma takze do Prus. Trzeba sie takie i na to
ogladaé, iz Moskiewski z dawnych wiekéw i przodkdéw
swoich mieni sie mieé prawo na ziemie pruskg, wywodzae
jakoby przodkowic jego Gdansk, Malbork, Chojnice i inne
miasta pruskie zalozyvé mieli. Na ziemie ruskie takie tei
prawo az po Wisle wywodzi”.

Ta wielka sprawa budzi wsréd szlachty animusz wojen-
ny. Walka z Iwanem GroZznym to nie jakis tam bunt Gdan-



ska, to nie godna pogardy dla szlachty rebelia mieszczan-
ska, ale wielka rozprawa z wrogiem przebieglym i potez-
nym, ktérego trzeba przekonaé, ze nie zardzewial jeszcze
sltawny miecz polski. Totez co chwila kupig sie gromadki
szlachty, kordialnie witajg znajomych, a w slowach padaja
pogrozki i stychaé uderzenia zdecydowanych garsci o ka-
rabele. Byleby tylko krél dat przyzwolenie na utworzenie
trybunatéw dla szybkiego wymiaru ,Swietej sprawiedliwo-
sci, aby sie w niej ludziom dosy¢ dzialo”, byleby tylko sa-
dv najwyzsze byly wolne od przewagi senatoréw, a kazdy
szlachcic gotéw podatek od piwa i wina uchwalié, i po
zlotemu od lana, i to na dwa lata od razu, czego nigdy nie
bylo i daé¢ swoje votum na piechote chlopskg, wybraniec-
kg, jako ze z wybranych w dobrach krélewskich chlopéw
ma pochodzié.

I jakzeby krolowi tego wszystkiego odméwié, kiedy za
nim stoi podkanclerzy Jan Zamoyski, ten, za ktérego wy-
wyiszenie kolo rycerskie wysylalo do kréla dzigkczynng
deputacje, trybun ludu szlacheckiego, glosny juz dawniej
w  wojewbddztwach ruskich starosta belski, obronca praw
i swobéd szlacheckich, moéwca-czarodziej, ktéry wodzi
szlachte jak na pasku, stosownie do swych widokéw, a ka-
ze wierzy¢é w siebie, jak w wyrocznie. Przepadala najpierw
za nim braé szlachecka wojewodztwa belskiego, pézniej
wszystkich wojewo6dztw ruskich, w koncu calej Rzeczypo-
spolitej. A ponadto wrég senatu, przeciwnik wywyzszania
sig magnatow. Czlowiek wielki wiedza, znakomity statysta,
wodz i nie byle jaki méweca.

A przy tym ten ubéstwiany przez szlachte czlowiek ma
za kilka dni, bo 12 stycznia, zwigza¢ si¢ hymenem z Kry-
styna Radziwiltéwna, z ktora jest od roku zareczony. To
juz nie tylko sprawa podkanclerzego, ale i calej braci-
-szlachty, bo to tak jakby najblizszy krewniak wstepowat
w éwiete $luby malzeniskie. Wesele ma sie odby¢ z wielkg
pompa, a uswietni je wedle zwyczaju wspaniale widowisko.
Glosno moéwig o tym, ze bedzie sie prezentowaé tragedig,
rzecz w Polsce nie widziang. Wprawdzie Imé Pan Mikoiaj
Rej z Naglowic ulozyl wcale przystojne drama o Joézefie
biblijnym, ale¢ tragedii o Trojej i o Grekach jeszcze nie
bylo. A przy tym dzielo stworzyl nie lada kto, bo sam
mistrz z Czarnolasu, Jan Kochanowski, ten, co to w fra-
sunku po $mierci cérek pograzon, przyjecia kasztelanii kroé-
lowi odméwil. Od paru miesiecy pracowal nad swojg tra-
gedia, chciat jg jeszcze wydoskonali¢, ale naglony listami
podkanclerzego nie mial czasu ,poprawowaé, bo wszytek
musial insumere na przepisanie”. A gadki chodza, ze tra-
gedia bedzie wprawdzie o Trojeji Grekach, ale w rzeczy sa-
mej Rzeczypospolitej i przyszlej wojny z Moskwa ma dotyczyé.

Dzien 12 stycznia byl pelen gwaru i ruchu. Z rana u Fa-
ry odbyl sie uroczysty obrzed zaslubin, celebrowany przez
biskupa Karnkowskiego w obecnosci kréla, krélowej, ma-
gnatow i szlachty. A potem wielki fest.

Pod wieczbr ciggna zwyczajne sanie i bogate magnackie
drogg krolewska od miasta, od bramy krakowskiej, wyjei-

Jan Zamojski — herman koronny
(z Muzeum Czartoryskich)



dza’g z dworkéw podmiejskich i zmierzaja ku Jazdowu
nad Warszawg, miejscu festu weselnego, gdzie ma byé ,,po-
dana do teatrum przed krélem J.M. i krélowa J.M. ,Od-
prawa postéw greckich”.

Juz na kilka stajan przed zamkiem tiok coraz wigkszy.
Z okien zamkowych leje sie potokami $wiatlo na osniezone
drzewa, na tlum barwny i rozbawiony. Przez otwarty sze-
roko brame wlewa sie wszystko na dziedziniec zamkowy
i uchodzi nurtem korytarza i szerokich kamiennych scho-
déw do wnetrza. Wielka sala zamkowa przybrana gale-
ziami jedliny i zielonymi olbrzymimi s$wierkami, Wysv-
pana trecinami, bogato ozdobiona dywanami, szpalerami,
wschodnimi materiami, a nad scena widniejg splecione her-
by Radziwilldbw i Zamoyskich., Scena zaslonieta wielka
i cigzka zaslona z wymalowanymi na niej misternie Orlem
i Pogonia, a nad nimi ztoty napis ,,Aurea libertas”. Z wiel-
kich pajakéw u sufitu i na $cianach splywaja od S$wice
poetoki §wiatla., Hajducy trzymaja u wejscia wielkie po-
chlodnie. Widno jak w dzien.

W pierwszych rzedach najwyzsi dostojnicy panstwowi.
A wiec prymas Uchanski, kanclerz Piotr Wolski, Kasztelan
krakowski Debinski, biskup Karnkowski, Kasztelan gniei-
nienski Jan Zborowski, wojewoda Kostka, kasztelan Fir-
lej, marszalek Opalinski, Chodkiewicz, dziejopis kréla Hej-
denstejn, Marszalek nadworny Andrzej Zborowski, kaszte-
lan Teczynski, kanonik Sulikowski, panowie Sieniawscy,
Radziwillowie i inni, wielu innych, katolicy, innowiercy,
wszyscy razem, wszyscy zgodni. Wszyscy bogato odziani.
Za nimi wielka masa najmilszych gosci, posléw na sejm,
braé¢ szlachty, ibéw golonych, z wgsami po turecku.

Pan mlody wystepuje w bogatym stroju ,magierskim”,
wegierskim, a obok nowo poslubiona malzonka w spédnicy
szerokiej, jedwabnej, bialej nalozonej na trzy owalne ob-
recze z fiszbinu.

Na sali rozmowy, rubaszne S$miechy. Dookola panstwa
mlodych tlum najwiekszy. Przyjmujg zyczenia, usciski, roz-
dajg usmiechy i pozdrowienia.

Naraz rozlega sie¢ wolanie: ,Krol J. M. idg”. Ukazuje sie
w lozy krél Stephanus. Jak zwykle skupiony i powainy,
nakazujacy szacunek; obok niego Anna Jagiellonka, znacz-
nie starsza od kréla. Zasiadajg w lozy kroélewskiej, obok
zajmuja miejsce panstwo milodzi.

Zaczyna sie teatrum, Ucicha stopniowo gwar. Odsuwa
sig cigzka zaslona.

Przed oczami widzow mury Troi jak mury jakiego$ kre-
sowego zamku. Szlachetny Antenor (gra go mlody kuzyn

Zamoyskiego), przyvdziany calkiem po szlachecku, wprowa-
dsa widzéw w sprawe. Oto do Troi przybyli posiowie grec-
¢y z zgadaniem oddania Heleny, uprowadzonej przez Pary-
sa. Antenor jest zdania, ze maja stusznosé — potepia Alek-
sandra-Parysa zwlaszcza za to, ze chee przekupsiwem zjed-
na¢ obywateli atenskich dla swej nieslusznej sprawy. Bu-
rzy sig Antenor na tych, ktérzy frymarezg sumieniem:

»A mnie i dom mdj, i co mam z swych przodkow,
Nie jest przedajno. A mialbych swa wiare

Na targ wynosi¢, uchowa mie tego

Bog m6j. Nie ufa swej sprawiedliwosci,

Kto zlotu moéwié od siebie rzecz kaze.

Lecz i to czlowiek malego baczenia,

ktoéry na zgube rzeczypospolitej

Podarki bierze, jakoby sam tylko

W cale mial zosta¢. kiedy wszystko zginie".

»Slusznie prawi” — slychaé potakiwania i szmer. Nieje-
den rzucil okiem na Zborowskich, podejrzanych o kon-
szachty z osciennymi potencjami, a zawiedzionych w am-
bicjach przez kréla.

Wcheodzi na scene Aleksander, miody i piekny syn Chod-
kiewicza, przyodziany jak towarzysz pancerny. Usiluje zje-
dna¢ dla swej nieprawej sprawy i Antenora, Zaklina go
na przyjazn, aby byl mu pomocny, ale kiedy to nie po-
maga, zarzuca mu, ze bierze od poselstwa greckiego dary.
Antenor w obrazonej godnosci odpowiada:

»I Zon, i cudzych dardw nie biare.
Ty, jako zywiesz, tak, widze, i méwisz
Niecpawisciegliwie: nie mam z tobg sprawy.

Chir z przebranei milodzi szlacheckiej zlozony. potepia
ostepowanie Aleksandra i mlodziezy:

wTeraz, na rozum nie dbajge,

A zgdzom tylko zgadzajac,

Zdrowie i slawe tracg, tracg. majetnosci

I oiczyzne w ostatnie zawodzg trudnosci”.

Recytacje choru przerywa pojawienie sie Heleny, zroz-
paczonej z powodu swojego losu, niepewnej przyszlosci, pei-
nej lgku, jak spotka ponownie swego meza. Przeklina Pa-
rysa, xléry sprowadzil na nig nieszczescie. Pociesza ja pia-
stunka (Pani Stara), radzi nie tracié wiary i prosi Boga, aby
odsungl wigksze nieszezeseia.



Chér zwraca sie do panujacych:

., Miejcie to przed oczyma zawzdy swojemi,
Zescie miejsce zasiedli boze na ziemi,

Z ktérego macie nie tak swe wlasne rzeczy,
Jako wszytek ludzki mie¢ rodzaj na pieczy”.

Po zasepionym obliczu kréla Stefana przebiega iskra ozy-
wienia. Trzykrotnie w zamyS$leniu potakujaco pochyla glo-
we, jakby chege potwierdzi¢ stusznosé stéw poety.

Rozmowe Pani Starej z Heleng na scenie przerywa poset
z wiedcia o przebiegu rady. Widzowie stuchajg pilnie, gdyz
rada trojanska kubek w kubek przypomina sejm polski.
A wiec skoro w radzie zasiedli panowie, najpierw krol
rzecz czynil, podkreslajgc, ze wprawdzie chodzi o jego sy-
na i ze:

»Aczei to podobno nie darmo rzeczono:
»Krew nie woda”, lecz u mnie pospolitej rzeczy
Powinowactwo wietsze™.

Tu znowu krél Stefan potakujaco kiwa glowa. A posel
dalej opisuje, jak wykretnie i przebiegle namawial Alek-
sander, jak bronit sie tym, ze sama hogini Wenus dala mu
Heleng za zone, ze przeciez i Grecy kiedy$§ wykradli Medeg
i nie poniesli za to kary. Powoluje sie na dawne krzywdy
wyrzadzone Trojanom przez Grek6éw, wskazuje na mury
powalone na ziemi. Dalej prawi Posel, jak Antenor potepit
Aleksandra, a uznat sluszno$é zgdan Menelausa, ktéremu
wyrzgdzono krzywde porywajgc zone.

Gdy Grecy porwali Medee, nie byla to sprawa Trojan
i nie zadali od Grekédw zadoséuczynienia. Ale teraz Ike-
taon nie radzi wydawaé Heleny, dop6ki Grecy nie ugodzg
sie z Trojanami w sprawie Medei. Posel przestrzega, aby
niesprawiedliwo$¢ nie przyniosta nieszczescia.

Dalej przemawiali inni czlonkowie rady i po raz drugi
Iketaon, warchot sejmowy i gebacz, sprytny i przebiegly
kretacz. I on odnosi zwycigestwo. Rada huczy. Na nic sie
nie zda, ze marszalek laska w ziemie bije. Zgdajg gloso-
wania. Rozstepuja sie. Ogromna wigkszo§é jest przy Alek-
sandrze. Bezwolny kr6l zatwierdza uchwale wigkszosei. —
A to jak $p. Krél JM.Zygmunt — stychaé tu i Owdzie.
A krél Stefan zasepil sie¢ jeszcze bardziej.

Jakby podazajac za jego myslg wola Ulisses:

O nierzadne kroélestwo i zginienie bliskie,
Gdzie ani prawa wazg, ani sprawiedliwo$é
Ma miejsce, ale wszystko zlotem kupié¢ trzeba!”

Groze sléw Ulissesa poteguje oblgkana wieszezka Kas-
andra, w proroczym uniesieniu widzgca upadek Troi.

,Czujcie, stréze: noc idzie, noc podejZrzana.
Wielki ogienh ma powstaé, tak wielki ogien,
Ze wszystko jako w bialy dzien widaé bedzie,
Ale nazajutrz za$ nic widaé nie bedzie”.



Przez sale przebiega dreszcz. Po niejednym grzbiecie szla-
checkim przesuwajg sie mrowki strachu, w niejednym go-
lonym 1lbie staje w calej swej niemocy wilasna Rzeczy-
pospolita, ze skurczu ust i skupien magnackiej Zrenicy wy-
dziera sie wewnetrzna mysl: ,,To twoja ojczyzna to )ej
wlasny los”.

A krol spoglada na mase, blyskawice migocg mu w
cczach i jakby wyrzut niemocny czytaé w nich mozna.
A t3, co jeszcze bylo niejasne, ostatecznie wyjasnia Ante-
nor w stawach skierowanych do Priama:

»Te slowa, krélu, nie sa ku wyrozumieniu
Nazbyt trudne, a zgola tobie i ojczyZnie

Upad opowiadaja; prze Boga cie prosze,

Nie wa? ich sobie lekce ani mniej za basni!”

Ale Priam, choé nieco poruszony, stara sie uspokoié
wlasne sumienie. Nieszcze$cie jednak puka juz do bram.
Otz rotmistrz wprowadza jenca greckiego i oznajmia, Ze
Greey napadli na wybrzeze trojanskie, a w porcie Aulidy
stai tysige galer w pogotowiu na kotwicach, czekajgc na
wyniki pcselstwa.

Teraz Priam widzi niebezpieczenstwo. Zapowiada rade,
ktéra si¢c nie rozejdzie, dop6ki nie uradzi obrony. Kohczy
tragedie Antenor. Slowa jego sa nabrzmiale ironig i troska
o los ojezyzny! ;

.Nie kazdy rok nam kaZg radzi¢ o obronie:
Ba, radZzmy teraz o wojnie, nie wszystko sie¢ broamy:
Radimy jak kogo bié¢; lepiej, niz go czekaé".

Kurtyna opada. Rozlegajg sie oklaski, wotlania: ,, Antenor!
Antenor! Zamoyski! Jan z Czarnolasu!” Podkanclerzy Za-
moyski wstaje, ktania sie krélowi, krélowej, dziekuje bra-
ci-szlachcie i oglasza, ze poeta niezdréw, ze po utracie
Urszuli i drugiej cérki Hanny nie opuszcza domu rodzin-
nego. Wstaje krél i krélowa. Wstaje szlachta i panowie.

— Radimy jak kogo bié — rozlega sie po sali. — An-
tenorze! — wolaja do Zamoyskiego — prowad#!

Teatrum skonczone. W sgsiednich salach rozpoczyna sig
dalszy cigg festu, kapela, tance, zabawa.

A za dwa dni sejm, gdzie trzeba radzi¢, jak wroga bié.

Czeslaw Jedraszko,
Teatr sumienia : prawdy
Warszawa 1976 r.
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Pracownicy techniczni:

Kierownik techniczny:
JERZY KUJAWA

Z-ca kier. lechn. sceny:
JAROSEAW OKROJ

Kier. prac. stolarskiej:
HENRYK SZRAMEKA

Stolarze;

BRONISEAW OSSOWSKI
HENRYK NAGIEL
PIOTR WICKI

Spee, d/s reklamy:
URSZULA NAGRODZKA

Kier. sckeji elekiryeznej:
JURZY KONIECZNY

. Oswiclleniowey:
ADAM MATERAC
MAREK PERKOWSKI
ZBIGNIEW SWIRSKI

Kier. prac. fryzjerskiej:

Kier. damskiej prac, kraw. JADWIGA PIKIEWICZ

ANNA GILEWSKA
Krawcowe:

KRYSTYNA MILEWSKA
GRAZYNA KOSTRZEWSKA Garderobiane:

GABRIELA DABEK
JADWIGA KANSKA
JANINA KOLTONOWSKA

Fryzjerka:
I'ERESA KRAY

Kier, megskiej prac. kraw.
ANDRZE]J WITKOWSKI

Krawcowe:

WACLAWA BIELAK Rekwizylorzy:
BARBARA PAWLOWSKA | JAN BUDZISZ
HALINA KURECKA MARIA PIETRAS

Kier. prac. malarskiej,
modelator. i tapicerskicj:
LECH WEDLE
Malarki-modelatorki:
DANUTA GASIUK
BOZENA SMUZYNSKA
MARIA WESLAWSKA

Brygadzista sceny:
ZBIGNIEW PAWLOWICZ

Brygadier:
WITOLD KAMMER

Montazysei:

DARIUSZ DOBKOWSKI
TADEUSZ LABUHN
ZENON LAMKE
LESZEK WENTA

Tapicer:
ZBIGNIEW FUGA

Elektroakustyk:
WIESLAW MIECZNIKOWSKI1Szewc-cholewkarz:

Specjalista elckironik: IR S

MAREK ZAKRZEWSKI
MAREK SUCHODOLSKI

Slusarz:
KRZYSZTOF ROGALSKI

Redakeja programu: KRZYSZTOF WOJCICKI
Zdjecia: TADEUSZ LINK
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