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Henryk Kleist, urodzony w 1777 roku we Frankfurcie r.1ad Odra,
pochodzit ze skrajnie reakcyjnej rodziny junkierskiej. Ma.ch lat 14
wstapil do armii. W wykonywaniu zawodu oficera pruskiego prze-
szkadzaly mu dwie cechy: inteligencja i uczciwo$é. Totez majac
lat 22 Kleist opus$cil szeregi armii. Rodzina byla zrozpaczona:
uwazala go za wykolejenica, uwazalta, iz okryl! hanba nazwisko
rodowe, choé wlasnie on jeden nazwisku temu mial zapewni¢ nie-
$miertelno$é. Kleist rozpoczal studia: pobiezne, chaotyczne, nigdy
nieukonczone. Gnany wewnetrznym niepokojem czesto zmienial
miejsce zamieszkania i duzo podroézowal. S

W 1802 roku rozpoczal twoérczosé literacka, ktéra przyniesc
mu miala jedynie rozczarowania i kleski. Tylko niektére jego
utwory zostaly wydrukowane, ale i te nie wywolaly zadnego od-
dzwieku. Nikt nie rozumial samotnego, niezwykle ambitnego pi-
sarza. Z siedmiu dramatéw Kleista wystawiono za jego zycia tylko
dwa: ,Rozbity dzban“ i ,Kasie z Heilbronn“. Obydwa utvyory
zostaly przy prawykonaniu wrecz wygwizdane. Sam Kleist nigdy
zadnego dramatu swego na scenie nie widzial. Rekopis dramatu
,Robert Guiscard“ — utweru, ktéremu najwiece] czasu i wysitku
poswiecit — zniszezy? w ataku rozpaczy. A

Gdy $rodki materialne, ktére zawdzieczal niew1e1k1emu’ spad-:
kowi, wyczerpaly sie, nedza zagladala mu w oczy. Dwor krolewsk}
i sfery oficjalne nie interesowaly sie jego losami. By nie umrze¢
z glodu, zatozyl pismo literackie. Istnialo zaledwie kilka miesiecy.
Wreszcie wpadt w zupelna apatie. W listopadzie 1811 roku zna-
leziono nad jeziorem Wannsee pod Berlinem jego zwloki: pope?m?
samobodjstwo. W poiegnalnym liScie do siostry napisal:’ »Zrobitas
wszystko, co jest w silach ludzkich, by mnie ur:jltowac. Prawda
wyglada tak, ze na tej ziemi nikt pomoée mi nie moégt*. W Prusach
rzeczywiscie dla Kleista ratunku nie bylo.

* * *

Kleist byl zdecydowanym przeciwnikiem postepowych hasel
rewolucji francuskiej. Gdy w zacofanych Prusach Stein i Harden-
berg dazyli 'do przeprowadzenia bardzo skromnych zreszt;_; refozjrr}
spotecznych — Kleist reformy te zwalczal. Stawal w obronie swojej
klasy, w obronie junkréw i ich uprzywilejowanych pozycji spolecz-
nych w poifeudalnych Prusach. Ale rozporzadzal talentem arty-

stycznym na miare najwyzsza, a gdzie wielki talent idzie w parze

z uczeiwo$cia i rzetelno$cia — wymowa spoleczna dziela literac-
kiego nie moze byé reakcyjna. Geniusz Kleista z zywiolowa sila
przetamywal zapory stworzone przez jego wsteczne poglady. Prze-
tamywal je bez jego woli, przeciw jego woli,

Twoérezos¢é Kleista zawiera réznorodne, czasem WTECZ przeciw-
stawne elementy, stanowiace odbicie wahan i sprzecznos$ci, zma-
gan i klesk w zyciu poety. Pojedynek miedzy genialnym realista
a reakcyjnym junkrem i mglistym mistykiem toczy sie poprzez
cale dzielo Kleista. Niektére jego utwory osadzone sa w konkretnej
rzeczywistosci spoteczno-historyeznej i oparte o zywa i aktualna
problematyke, zrodzona z epoki, w ktérej tworzyt poeta. W innych
jednak, jak w tragedii ,Penthesileia* lub komedii »Amfitrion*,
autor rozpatruje sztucznie skonstruowane konflikty psychologiczne
w abstrakeyjnej prézni, nie majacej nic wspoélnego ze Swiatem
antycznym, z ktérego zapozycza jedynie elementy fabularne i imiona
swych bohaterow.

Juz w tych dramatach, nalezacych do pierwszego okresu twor-
czego Kleista, zarysowuja sie zaréwno ogromne mozliwosei arty-
styczne poety jak i powazne niebezpieczenstwa grozace jego dra-
maturgii. Bogactwem charakterystyki i psychologicznym pogle-
bieniem dzialajacych postaci Kleist przewyzsza nawet takich mi-
strzéw niemieckiego dramatu jak Lessing i Schiller, nie utrzymuje
jednak réwnowagi klasykéw: wizerunki niektérych postaci sa nie
tylko przepsychologizowane, ale wrecz patologiczne. Obcigzenia
patologiczne znieksztalcily obraz jednej z najpiekniejszych postaci
kobiecych dramaturgii niemieckiej: czarujacej Kasi z Heilbronn.
Dramat ten, oparty na romantycznej i z gruntu nieprawdziwej
wizji Sredniowiecznego $wiata rycerskiego, wykazuje jednak, jak
nawet w historycznie falszywych i basniowo przestodzonych ra-
mach wybuchatl niekiedy realistyczny talent Kleista, zdolnego do
tworzenia scen o niezwyklej sile ekspresji.

Ogrom jego talentu trafniej i wyrazniej ujawnia dramat ,Bitwa

- w lesie Teutoburskim®. Tym razem Kleist potrafil w pewnej mie-

rze przezwyciezy¢ psychologiczne eksperymentowanie i indywidua-
listyezne, niekiedy wrecz chorobliwe spojrzenie na $wiat. Tym
razem kleska Prus, rozgromionych przez armie napoleonska,
natchnela samotnego, rozgoryczonego poeté do tematu o znaczeniu
ogblnonarodowym, do dramatu polityeznego, w ‘ktéorym rzucit ha-
sto — jeszcze dzi§ aktualne — zjednoczenia Niemiec i wspolnej
walki z obcym najezdzca-

Sprzeczne elementy w twérczosei Kleista najjaskrawiej ukazuje
jego ostatni dramat , Ksiaze Homburg”. Stosunek jednostki do pani-
stwa jest centralnym problemem tego dziela. Dajac jasne i trafne
naswietlenie podstawowego konfliktu — Kleist dochodzi do jedynie
stusznych wnioskéw prymatu dobra panstwa nad interesem jed-
nostki. Ale akcje dramatu autor umieszeza'w warunkach historyecz-
nych, ktére w zadnej mierze nie mogg poprzeé jego slusznych tez.
»Ksiaze Homburg" jest bowiem utworem gloryfikujacym stare
Prusy, a wiec najbardziej reakcyjne panstwo w  Europie.




Warto zreszty wskazaé¢, iz kleistowski realizm jeszcze przez diu-
gie lata uniemozliwil wystawienie ,Ksiecia Homburga“. W jednej
z najsilniejszych scen dramatu Kleist pokazuje bohatera tytutowego,
skazanego za insubordynacje wojskowa na kare $mierci. Jego strach
przed Smiercig odtworzony jest przez poete z wielka wnikliwoscia
-1 owa pasja ukazywania prawdy, ktéra weciaz przebija sobie w dziele
Kleista droge poprzez reakcyjne teorie i zamet ideologiczny. Scena
ta wywolala wsréd pruskich arystokratéw wielkie zgorszenie,
a junkierska rodzina Homburgdéw przez diugie lata skutecznie wal-
czyla z wystawieniem dramatu, w ktérym jeden z przodkéw tej
rodziny ukazany jest w sytuacji — jak twierdzili — niemozliwej
u pruskiego oficera: w chwili zalamania sie.

W kazdym ze wspomnianych dramatéw obserwujemy pojedynek
realisty Kleista z reakcyjnym ideologiem Kleistem, obserwujemy
walke, ktéra w rozrachunku ostatecznym pozostata nierozstrzygnieta
i znalazla swé] wyraz jedynie w bezsilnym protescie, jakim byla
dokrowolna $mieré poety. Istniejg jednak dwa utwory, ktére sa
chwilowymi, ale jakze pieknymi i silnymi triumfami kleistowskiego
realizmu. Sa to dziela nalezace do najcenniejszych skarbéw poste-
powej literatury niemieckiej: opowiadanie ,Michael Kohlhaas*
i komedia ,,Rozbity dzban‘.

Tematem opowiadania jest historia handlarza konmi Michaela
Kohlhaasa, ktéremu pewien junkier bezprawnie zabiera konie. Gdy
wszelkie pokojowe $rodki odzyskania skradzionych koni zawodzg —
Kohlhaas usiluje przemocg wywalczy¢ sobie sprawiedliwosé. W opo-
wiadaniu tym, pisanym pieknym, surowym jezykiem o niezwyklej
precyzji tresciowej, Kleist dat prawdziwy i odrazajacy obraz ary-
stokracji pruskiej swojej epoki — choé akcja rozgrywa sie w XVI
wieku. Opowiadanie to jest — wbrew woli autora — plomiennym
oskarzeniem reakcyjnego junkierstwa i feudalnej samowoli.

Podobnie potrafit Kleist napisana w 1802 roku komedie , Roz-
bity dzban“ ozywi¢ wizerunkami prawdziwych, jedrnych postaci
ludowych i nasycié $miata, glebokg krytyka spoteczna.

»Michael Kohlhaas i ,,Rozbity dzban®, szczytowe osiggniecia
Kleista, wskazujg kierunek, w jakim moglaby p6js¢ jego sztuka,
gdyby zdotal sie $§wiadomie przeciwstawi¢ swojej wlasnej klasie:
pruskiemu junkierstwu. Kleist tego nie potrafil: w tym przyczyna
jego tragedii. Zginagl w pojedynku z zyciem, w pojedynku, ktérego
tresci nie ogarnial. Ale w ogniu walki, zakonczonej smutna kapi-
tulacjg, geniusz realizmu natchnal go do kilku cioséw, wymierzo-
nych w ciemnote i wstecznictwo, krzywde ludzkg i niesprawiedli-
wo$¢ spoleczna. Utworom tym zawdziecza Kleist nieprzemijajaca
stawe w historii postepowe]j literatury niemieckiej.

- Marceli Ranicki

. — —

Szkic dekoracji do ,Rozbitego dzbana

Tadeusz Kantor




ZBIGNIEW KRAWCZYKOWSKI
O ,,ROZBITYM DZBANIE"

W r. 1802 trzej przyjaciele — poeci: Wieland, Zschokke i Kleist
spotkali sie w Bern, w Szwajcarii. ,,Jak pasterze Wergilego— opo-
wiada Zschokke — wszyscy trzej przystapiliSmy do poetyckich
zapas6w. W moim pokoju wisial francuski miedzioryt ,,La cruche
cassée”, W postaciach, ktore przedstawial, rozpoznaliSmy zasmu-
cong pare kochankoéw, gderajaca matke z rozbitym majolikowym
dzbanem w rekach oraz sedziego z nosem olbrzymich rozmiaréw.
Wieland mial na ten temat napisa¢ satyre, Kleist komedig, a ja
opowiadanie®.

Ta relacja Zschokkego wyjasnia geneze komedii Kleista, tym
bardziej, ze Kleist sam w przedmowie do swojego dziela, nie wspo-
minajac juz o oryginalnym poetyckim zakladzie, opowiada o mie-
dziorycie widzianym w Szwajcarii, ktory dostarczyt mu tematu
do komedii.

Teofil Zolling, wydawca dziel Kleista, pragngc stwierdzi¢ po-
chodzenie owego miedziorytu, dochodzi do wniosku, ze musialo to
by¢ dzielo Francuza Le Veau, wykonane wedlug zaginionego juz,
a pochodzacego z 1782 r. obrazu Debucourta. Miedzioryt ten przed-
stawia wielkg izbe sadowa. ,,Naczelng grupe postaci tworza: roz-
wscieczona matka, trzymajaca za kark drzacego wyrostka, ciezarna
dziewczyna z symbolicznym dzbanem i stary mezezyzna, najpraw-
dopodobniej jej ojciec, a nie chiopak, jak to przedstawit Kleist. Ruch
jego reki méwi wyraznie: oto widzicie! Przy stole siedzi nachmu-
rzony dostojny sedzia, ktory jednak, wbrew Kleistowi, nie gromi
wiejskiego chlopaka, a posrodku — piekny, miody mezczyzna, chyba
nie pisarz, moze patron — szlachcic...’

Relacja Zollinga nie jest catkowicie zgodna z opowiadaniem
Zschokkego, chociazby w tym szczegodle, ze tutaj dzbanek trzyma
dziewczyna, a nie matka. Mozliwe, ze Zschokke, piszac swoje
»oelbstschau® w 1842 r.,, znajdowal sie pod wplywem gloénej juz
woéwczas komedii Kleista, ktéora narzucita jego pamieci obraz prze-
transponowany juz przez artystyczna wyobraznie poety. Przeciez
i sam Kleist wspominajgc po ukonczeniu komredii 6w francuski
miedzioryt, tak sie¢ zasugerowat ttem holenderskim, na ktére rzucit
akcje ,,Rozbitego dzbana“, ze w przedmowie do swojego utworu
moéwi: ,,Oryginat byl, o ile sie nie myle, dzielem niderlandzkiego
mistrza®.

W kazdym razie bez wzgledu na pochodzenie omawianego mie-
dziorytu i ugrupowanie postaci, zdaje si¢ nie ulega¢ watpliwosci,
ze tematem byl odwieczny tragiczny motyw uwiedzenia mlodej
dziewczyny. Ten motyw tragiczny stal sie dla Kleista zrédtem do-
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skonatego pomystu komediowego. Wiejski wyrostek nie jest wino-
wajca. To wlasnie sedzia ponosi wine za to, co sie stalo!

Dlaczego Kleist umiescil akcje komedii w wiosce holenderskiej,
a nie w swojej ojczyznie, w Prusach? Moze 6w francuski miedzio-
ryt przedstawial niderlandzkich wiesniak6éw? A moze poprostu jako
patriota Kleist nie chcial atakowaé otwarcie stosunkéw panujacych
na wsi pruskiej? Trudno to dzisiaj dokladnie ustali¢. Jedno jest
pewne. Wspanialy realistyczny talent poety uczynit z tej komedii,
moze wbrew woli autora, namietne oskarzenie niesprawiedliwosci
spotecznej w panstwach feudalno-kapitalistycznych XVIII wieku.
Na tle stosunkéw polityczno-spotecznych i obyczajowosei Holandii
ukazat Kleist optakany stan administracji panstwowej w tym okre-
sie, przekupstwo. i samowole urzednikéw, wyzysk i krzywde zaco-
fanego, ciemnego chlopstwa. Y

Jakkolwiek powszechnie uwaza sie, ze ,Rozbity dzban“ jest
satyrycznym obrazem XVIII-wiecznej, znanej Kleistowi az nadto
dobrze, wsi pruskiej, nie ma chyba powodu do ukazywania na sce-
nie rzeczywistosci pruskiej w holenderskich kostiumach i dekora-
cjach (jak to widzieliSmy ostatnio w przedstawieniu niemieckiego
zespotu ,Berliner Ensemble"). Tymbardziej, ze Kleist operuje
w tekscie dokladnymi informacjami geograficznymi, konkretnymi
faktami, datami historycznymi i realiami obyczajowymi, ktére po-
zwalaja nam umiesci¢ akcje komedii w Scisle okreslonej, konkret-
nej epoce i $rodowisku, w wiosce niderlandzkiej z konca XVIII w.
Jest to okres po wielkiej rewolucji burzuazyjnej we Francji, po
ogloszeniu w Niderlandach tak zwanej Zjednoczonej Republiki Ba-
tawskiej (1795), rzadzonej tytularnie przez Wilhelma V Oranskiego,
namiestnika ozenionego z ksiezniczka pruska, siostrzenica Fryde-
ryka Wielkiego. Namiestnik opieral! swa wiladze na feudalnych
Stanach Generalnych z siedzibg w Hadze. W zasadzie jednak silg
rzadzaca zjednoczonymi prowincjami staje sie stale wazrastajace
w tym okresie w znaczenie bogate kupiectwo. Ci wiasnie bogaci kupey,
ograniczajac coraz bardziej podupadajgcych feudaléw szlacheckich
jako tzw. regenci sprawuja rzeczywista wiadze w stolicach poszcze-
gbélnych prowincji, jak Amsterdam, Lejda, Utrecht i inne. Lud
wiejski uciskany jest przez obie rywalizujace sity i wykorzystywany
w ciagglych rozgrywkach polityczno-ekonomicznych. Byloby gruba
przesada twierdzié, ze okres O$wiecenia .przyniost jaka$ wyrazna
zmiane czy poprawe stosunkéw na wsi. Przez dlugie jeszcze lata
chlop w ustroju feudalnym i kapitalistycznym utrzymywany bedzie
przez panéow w ciemnocie i zacofaniu, wyzyskiwany i gnebiony.
Niemal jedynymi czynnikami wigzacymi lud wiejski z panstwem
bedg dtugo jeszcze tylko ciezary podatkowe i obowigzek stalego za-
silania szeregéw wojskowych, wzamian za minimalne uprawnienia
i mgliste préby reform.
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"HENRYK KLEIST

ROZBITY DZBAN

Komedia

Przeklad : ZBIGNIEW KRAWCZYKOWSKI

0. SCER Y ;
Walter, radca sgdu — Tadeusz Burnatowicz
Adam, wiejski sedzia — Eugeniusz Fulde
Lampka, pisarz — Stanislaw Jaworski
Pani Marta ; -—hMaria Bednarska
Ewa, jej cérka Jadwiga Walewska
Jan Kaluza, wiesniak ' Jan Norwid
Bernard, jego syn —VAndrzej Kruczynski
Pani Brygida — Halina Gryglaszewska
Stuzacy Waltera — Karol Podgorski
Elza — Melania Kaminska
Malgosia[smza‘ce Adama __ 7,5, Wiectawéwna
Wozny — Jan Zabierzewski
Wies$niaczka — Anna Walewska

Rzecz dzieje sie w niderlandzkiej wiosce w poblizu Utrechtu w koncu XVIII wieku

Rezyser: Dramaturg : Scenograf:
IRENA BABEL ZBIGNIEW KRAWCZYKOWSKI TADEUSZ KANTOR
Asystent rezysera :
2 ANNA WALEWSKA
Kostiumy wykonano w pracowniach teatralnych pod kierunkiem: BRONISEAWY KOREJBO, LUDWIKA FARYANA i TADEUSZA STANKIEWICZA
Peruki: MIECZYSEAW STEPNIOWSKI : Nakrycia gltowy : WEADYSEAWA DMOWSKA |

Brygadier sceny STANISEAW POLAK s . ) Swiatto: JOZEF JASINSKI
Kierownictwo artystyczne:

HENRYK SZLETYNSKI




Jakze ciekawy i wymowny jest fakt, ze bohaterka , Rozbitego
dzbana“, Ewa, byta sklonna zgodzi¢ sie na niecne propozycje se-
dziego, ktéry przyrzek! obroni¢ jej narzeczonego od wysyliki do
holenderskiej armii kolonialnej na Jawie. Motyw ten rzuca cie-
kawe Swiatto na stosunki w okresie rodzacego sie kapitalizmu,
a jednoczeénie zaskakuje swoja aktualnoscig dzisiaj, gdy walezymy
jeszcze z zaborczoscia imperialistow.

Uczyniwszy sedziego wiejskiego bohaterem realistycznej kome-

dii, wyposazyl go Kleist w tak niestychane bogactwo rysow cha-"

rakteru, z taka dokladnos$cia i skrupulatnoscia odmalowal te po-
sta¢, ze sedzia Adam urasta do roli jednej z najlepszych figur lite-
ratury komediowej $§wiata. Jakkolwiek trudno bylo by’nie zauwa-
zyé pewnej przesady w okresleniu Hebbla, ze ,po Falstaffie nie
stworzono zadnej postaci komicznej, ktéra bylaby godna rozwigzac
rzemien u trzewika Adama‘, to jednak przyznaé trzeba, ze wsrod
znanych nam postaci komediowych nie wiele znalezliby$émy godnych
naszego sedziego. Nie ulega watpliwosci, ze Adam pod wzgledem
etycznym jest postacia zdecydowanie ujemna: leniwy i niesumienny
w wypelnianiu swych obowigzkéw urzedowych, klamca, egoista
i pieczeniarz, podstepny i chytry, prostak i nieuk, gwattowny i po-
zadliwy. Ale wszystkie te wady sa tak silnie nasycone przez Kleista
najezystszym i najprzedniejszym humorem, ze oceniajagc moralne
oblicze sedziego Adama wedlug jego wlasciwej wartosci, bawimy
sie bez przerwy komicznymi perypetiami niefortunnego zalotnika
Ewy.

Jakze §mieszne sa jego naiwne klamstwa i umiejetnosé kompo-
nowania na poczekaniu nieprawdopodobnych historii o swym wy-
padku i zgubionej peruce; albo rozpaczliwe wysitki wyratowania
sie od kompromitacji i grozacej mu kary, chwytanie sie kazdej
okazji, by zwali¢ wine na kogo$§ innego, bezczelno$¢ wynikajaca
z panicznego strachu przed zdemaskowaniem.

Typowym tego przykladem moze by¢ chotby na predce zmy-
§lona bajeczka, o kotce, ktéra okocila sie w sedziowskiej peruce.

Pobiegnij, Malgosiu,
niech kum zakrystian pozyczy mi swoja,
bo w mojej rano dzi§ sie okocilta
kotka — ta $winia! Sproéne czupiradio.

Gdy pisarz Lampka nie wierzy w to zdarzenie, Adam dla na-
dania swoim stowom znamion prawdziwosci, wystepuje natychmiast
z propozycja odstapienia mu jednego ,noworodka®:

Tak, na moje zycie!
Zo6tte i czarne, pie¢ sztuk, jedna biala.
Czarne zamierzam utopi¢ w strumieniu.
Céz mam z tym robi¢? Moze chcecie jedno?
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Ale za chwile zapomina o tej bajeczce i éhcac sie ratowaé za
wszelka cene, wymysla inne réwnie wierutne ktamstwo o peruce,
ktéra ,,jak Sodoma i Gomora“ sploneta od Swiecy.

A opowiadanie o perliczce kupionej ,,0d indyjskiego wedrowea®,
lub o walce ,,z capem przekletym przy piecu*? Czyz to nie praw-
dziwe perelki komicznego kunsztu?

Adam miota sie w ciggu catego procesu jak ryba w sieci; wy-
mysla coraz fo nowe ktamstwa, chwilami zdradza sie sam jakims
nieostroznym powiedzeniem, nie traci jednak tupetu, starajac sie
nadaé sprawie pomys$lny dla siebie obrét. W czasie rozprawy Kleist

‘stopniowo odstania nam Adama w calej okazaloéci, dorzuca hojnie

coraz nowe rysy tego wioskowego kacyka, zarysowujac jego syl-
wetke coraz pelniej, coraz wyrazisciej, a jednoczesnie wzbogacajac
i wzmacniajac kazdym szczegélem krytyczna wymowe spoleczna
dziela.

Godnym dopelnieniem Adama sg inne postaci komedii, z ktérych
kazda stanowi odrebng, calkiem wyrazna indywidualno$é. Postaci
ludowe Kleista dalekie sa od ckliwych pasterzy i sentymentalnych
pasterek, w ktéryeh poeci doby romantyzmu tak sie lubowali. Bo-
haterowie ,,Rozbitego dzbana“ to prawdziwi, zywi ludzie, przed-
stawieni bez zadnych upiekszen i idealizacji, ludzie zro$nieci nie-
rozerwalnie z klasa spoleczng, do ktérej naleza.

Wojownicza pani Marta, domagajaca si¢ tak gwaltownie spra-
wiedliwosei dla swojego dzbana, broni honoru i dobrego imienia
corki, gotowa jest jednak zniszezyé szczeScie dwojga kochajacych
sie mlodych, brutalnie zniestawi¢ coérke, byle tylko nie dopuscié
do uszeczuplenia swojego dobytku. Jej chiopsko-maltomieszczanska
zadza posiadania wyplywa wyraznie z warunkow spoleczno-ekono-
micznych epoki. Albo sasiadka Marty, wiejska plotkarka — Bry-
gida, ze swa naiwna wiarg w diabty. Czy to nie typowa reprezen-
tantka ciemnoty i zacofania 6wezesnych chlopow? Przeciwstawie-
niem tych gadatliwych kobiet jest oszczedny w slowach ojciec
Bernarda, Jan Kaluza. Ten stary wieSniak ma juz za soba niejedno
doswiadczenie i wie do jakich optakanych skutkéw doprowadzaja
chiopa zatargi z wiadzami. Dlatego tez oburza si¢ tak gwattownie
i demonstracyjnie na syna, gdy zachodzi podejrzenie, ze ten usi-
lowal wymiga¢ sie od wojska. Jakze to znamienne dla chlopa
z okresu feudalnych zaciagéw do walk w koloniach!

Pelng wdzigku para narzeczonych sa: prosty i nieokrzesany,
lecz z gruntu uczciwy Bernard oraz latwowierna, gotowa narazié
sie na zlosliwe jezyki catej wsi dla ratowania ukochanego — wiej-
ska dziewczyna, Ewa. ‘

Pisarz sagdowy, Lampka jest godnym partnerem swojego zwierzch-
nika, Adama. Bardziej od niego przebiegly i sprytny, w lot orien-
tujacy sie w sytuacji, pozadliwie spogladajacy na sedziowskie krze-
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sto, doprowadza wreszcie do zupelnej kleski Adama i obejmuje po
nim zyskowny urzad sedziego.

Przedstawicielem wieku o$wieconego i sfer rzadzacych krajem
jest w sztuce tylko radca Walter, dygnitarz z Utrechtu, ktéry z po-
blazliwa wyrozumialoscia, a nawet znudzeniem i pogarda stucha
naiwnych zeznan ,skarzacych stron®, dopéki sprawa nie grozi za-
chwianiem ,powagi sadu“. W ogéle na te ,,powage sadu* i prestiz
urzednikéw radca Walter zwraca znacznie baczniejsza uwage niz
na sprawiedliwosé i uczciwo$é przewodu sgdowego. Gdy juz do-
my$la sie, a po6zniej dowiaduje, kto jest sprawca zajscia, chcialby
zatuszowa¢ sprawe i dopuszcza nawet do wyroku skazujacego Ber-
narda, byle tylko uchroni¢ sad i sedziego od ostatecznej kom-
promitacji. Kiedy jednak, wbrew jego wysitkom, wychodzi na jaw
nikezemny podstep i falszerstwo Adama, usiluje ratowac¢ powage
urzedu przez uchylenie wyroku i okazywanie zyczliwosci niewin-
nie pokrzywdzonej parze zakochanych. Urzad sedziego powierza
na razie pisarzowi Lampce, ale zapowiada, ze chciatby jednak ura-
towa¢ skompromitowanego sedziego od przykrych konsekwencji.
jezeli tylko — — kasy sa w porzadku. ;i

Moglo by sie wydawa¢,.ze ta cheé¢ ratowania od caltkowitego
upadku nawet tak lichej kreatury, jak sedzia Adam, wyplywa
z tendencji wieku OS$wiecenia, z racjonalistycznego poszanowania
godnosci czlowieka. Zachowanie sie Waltera w czasie rozprawy
wyraznie temu przeczy. Ratowanie pozoréw i autorytetu admini-
stracyjnego aparafu panstwowego jest dla Waltera stokroé waz-
niejsze niz ratowanie czlowieka.

Sprawa ,rozbitego dzbana‘ dzieki szczesliwemu przypadkowi
inspekeji Waltera, zakonezyla sie pomyS$lnie i sprawiedliwie. Dobro
pozornie odniosto triumf nad zlem. Ale po wyjezdzie Waltera ta-
kich spraw bedzie jeszcze wiele i napewno przez diugie jeszcze
lata beda rozstrzygane przez sprytnych i samowolnych urzednikéw
w sposéb im wygodny — bez wzgledu na to, kto bedzie sedzia,
Lampka czy tez Adam — jezeli chlopi nie postaraja sie o uglaska-
nie ,,dostojnikéw* prezentem, pienieznag tapowksg lub $lepa uleglo—)
$cia.

A teraz jeszeze kilka stow o budowie sztuki. ,,Rozbity dzban*
to komedia analityczna. Wezel dramatyczny zostal zadzierzgniety
juz przed rozpoczeciem akcji. Nie jesteSmy wiec §wiadkami wyda-
rzenia, o ktérym sie mowi w calej sztuce. Nastapilo to przed roz-
poczeciem komedii. Zadaniem akeji jest tylko stopniowo odstaniaé
przed widzem przebieg calego wydarzenia i doprowadzi¢ do roz-
wigzania zagadki — kto jest winowajca?

I tu natrafiamy na lekkie potkniecie sie autora. Zbyt weczeénie
pozwolil domysli¢ sie widzowi, ze winowajca jest nie kto inny,
jak wlasnie sam sedzia Adam, a przez to ostabil znacznie napiecie
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dramatyczne. Dazac przede wszystkim do najpelniejszego rysunku
postaci, a zwlaszcza Adama jako postaci centralnej, wprowadzil
pewne momenty statyczne, ktére charakteryzujac znakomicie osoby
dzialajgce, wstrzymuja jednak normalny bieg akcji.

Ale tu znowu mamy do czynienia z innym zjawiskiem. Widz
zorientowany szybko co do osoby przestepcy, zwraca swoje zainte-
resowanie w innym kierunku. Nie dreczy go juz pytanie, xto to
byl, ale jak sie to wszystko stalo, jakie byly motywy tego zda-
rzenia, o-ile stuszne jest podejrzenie rzucone na Bernarda, jaki byl
udziat Ewy, czy prawda wreszcie wyjdzie na jaw, czy tez nie.

Pod tym wzgledem Kleist daje widzowi prawdziwa uczte arty-
styczng. Stopniowo nitka po nitce rozwija przed naszymi oczyma

“klebek namotany poprzedniej nocy, dorzuca ciggle nowe szczegély,

kazgc Adamowi coraz bardziej gorgezkowo uchylaé sie przed zapla-
taniem, zanim wreszcie nie uwikla go catkiem i zapedzi w matnie,
z ktoérej jedynie moze go -uratowaé sromotna ucieczka.

Zbigniew Krawczykowski

Tadeusz Kantor Szkice kostiumowe do .,Rozbitego dzbana‘*



SPRAWOZDANIE

z dziatalnosci Referatu Kulturalno-Oswiatowego przy Radzie Miejscowej
Panstwowych Teatréw Dramatycznych w Krakowie
za miesige maj 1953 r.

L.

W maju Referat Kulturalno-Oswiatowy przygotowywal oraz reali-
zowal akcje artystyczna, zwiazang z Dniem O$wiaty, Ksigzki
I Prasy.

Tekst specjalny montazu literackiego opracowal dr Zygmunt Le$no-
dorski. Strong rezyserska montazu zajeta sie rez. Lidia Zamkow przy
wspélpracy dramaturgiczno - literackiej mgr. Zbigniewa Krawczykow-
skiego. ;

Aktorzy P. T. D. wystapili w miesiacu maju w nastepujacych miej-
scowosciach:

Zakopane — (2 wystepy: Sanatorium Zw. Naucz. Polsk.
i sanatorium Zwiazku Pocztoweow).
Dabrowska Jadwiga
Zuromska Irena
Zarnecki Michat
Nowy Targ — Tartak Nr 8:
: Dabrowska Jadwiga
Zuromska Irena
Zarnecki Michat
Nowy Targ — Pow. Dom Kultury:
Dabrowska Jadwiga
Zuromska Irena
Zarnecki Michat
Rabka — Publiczna Biblioteka Gminna:
Dabrowska Jadwiga
Zuromska Irena
Zarnecki Michat
Bochnia — Dom Gornika: .
Smaélska Hanna
Zuromska Irena
Zarnecki Michat
Miechéw — K. P. PZPR:,
Dabrowska Yyadwiga
Ruszkowski Wojciech
Zarnecki Michat

Chrzanow:
Jerzy Fitio
§ Ryszard Zaorski
Jaworzno:
Jerzy Fitio
Ryszard Zaorski
Oswiecim:
Jerzy Fitio
Ryszard Zaorski
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W ramach imprez urzadzanych z okazji Dni OSwiaty Ksiazki i Prasy
w ulicznej sprzedazy ksiazek wzieli udziat aktorzy P. T. D., Lucyna Ka-
relus, Marian Cebulski, Andrzej Kruczynski, Wojciech Ruszkowski.
QOkolicznosciows prelekcje napisang przez Zbigniewa Krawczykowskiego
czytali przed spektaklami P. T. D.: Melania Kaminska, Zofia Niwinska
i Bronistaw Cudzich, )
Il
Niezaleznie od Dnri O$wiaty, Ksiazki i Prasy, aktorzy P. T. D, wuzieli
udzial w nastepujacych imprezach:
1) spotkanie z poslami (w ramach akcji Komitetow Frontu Narodowego:
Wanda Kruszewska
Bronistaw Cudzich
2) Komenda Milicji — Wieczér Humeru:
Wojciech Ruszkowski
Zygfryd Czerniak
3) Tow. Przyjazni Polsko-Radzieckiej — poemat Broniewskiego ,Stowo
o Stalinie“, wykonali:
Zofia Niwinska
- Jadwiga Walewska
Bronistaw Cudzich
Julian Jabezynski
Andrzej Kruczynski
III. Wspolpraca z Zespolami Ochoiniczymi

a)w Krakowie:

Wojew. Dom Kultury Zw. Zaw. — Karol Podgorski
Nowa Huta — Kombinat — Karol Podgoérski
Nowa Huta — Dzieln. Dom Kultury — Karol Podgorski
Jednostka Wojskowa W. O. P. — Stanistawa Zawiszanka

» < i —  Jadwiga Walewska
Robotn. Zesp6t Piesni i Tanca

~Krakowiacy® (sekcja dramatyczna) — Marian Cebulski
Krakowskie Panstw. Zakl. Budowlane — Mieczystaw Jablonski
Teatr Kolejarza — Zofia Wigctawowna
Miejski Zarz. Wodoe. i Kanalizacji — Jan Zabierzewski

e o 5 o — Marian Cebulski
Wojskowe Przeds. Budowlane — Jézef Dwornicki
Wiezienie Montelupich — Jadwiga Dabrowska
Baza Transp. Zjedn. Budown. Miejsk. — Antoni Slocinski

b) w terenie:

Chelmek — Fabryka Obuwia — Anna Lutostawska
Tarnéw — Teatr im. L. Solskiego — Tadeusz Przystawski
Limanowa — Pow. Dom Kultury — Anteni Stecinski
Szyce — Zarz Samop. Chlopskiej —- Stanistaw Malatynski
Krzywaczka — P. G, R, — Marian Cebulski

IV. Udzial w eliminacjach
Aktorzy P. T. D brali udziat w eliminacjach powiatowych 1 woje-
wodzkich Zespoléw Ochotniczych w Krakowie i w terenie:
aw Krakowie:

Zw. Mlodziezy Polskiej — Zofia Niwinska
— Anna Lutostawska
Krakowskie Panstw. Zakl. Budowlane — Jadwiga Marso
Miejski Zarz. Wodoc. i Kanalizacji —_ Jadwiga Marso
Z.B. M. i A, — Bronistawa Gerson-
Dobrowolska
Wojew. Dom Kultury Zw. Zaw. — Irena Babel



b) w terenie:

Olkusz — Emaliernia — Julian Jabczynski
Bochnia — P. G. R. — Marian Siojkowski
Kety — Zjedn. Przem. Wldkien. — Jan Krzywdziak
¢) Nowa Huta:

Teatr ,Nurt“ — Halina Gryglaszewska
Dom Hutnika — Hanna Smdélska -

— Karol Podgoérski
Dzieln. Dom Kultury — Hanna Smolska

— Karol Podgérski
Bienczyce — Kazimierz Witkiewicz

V. Inne prace

W okresie sprawozdawczym aktorzy P. T. D. uczestniczyli w wielu
zebraniach dotyczacych wspolpracy z Zespolami Ochotniczymi, m. in.
w Konferencji w Miejskiej Radzie Narodowej — J. Fitio. W Nowej
Hucie (na posiedzeniu Rady Kultury — H. Kwiatkowska, K. Podgorski,
w Wojew. Domu Kultury (w sprawie Nowej Huty) — H. Kwiatkowska,
K. Podgoérski, w Tow. Przyjazni Polsko-Radzieckiej — H. Kwiatkowska.

Poza tym w miesiacu maju aktor P, T. D. Stefan Rydel rozpoczat
repetytorium przedegzaminacyjne z Zespolem Teatru Poezji.

Pracami organizacyjnymi Ref. K.-O. w maju kierowali: Halina
Kwiatkowska i Stefan Rydel.

VI. Zestawienie iloSci godzin przepracowanych w maju 1953 r.

Wystepy artystyczne . . . . 437 godzin
Wspoélpraca z Zesp. Ochotniczymi . 434 &
Udzial w eliminacjach . . + 106 -
Organizacjay 1 inne . = ., o s 84 L,
Razem w miesigcu maju . . . 1.061 godzin

Cena 1 zloty
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