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Paweł Wodziński 

Pomiędz} zwulgaryzow;in;) rradyc.i •J a 1:udzą nowoczesno~ei•J 

l. 

Nie-Boska kmncdic1 napi sa na zo srał <I przez /,ygm unta Kra si ński ego 

w 18.B r. i bvla opóźn i o ną reakcją na wydarzenia zw i ąza ne z Wicik') 

Rewolucją Francusk'!· a tak ż e na postularv spolcczne i politycrne 

wyroslc n a grun cie rewo lucj i. Os i<) dram at urg i czną r ocmar u aurnr 

uczyni! konflikt dwóch ś wi atów. Picrws zv z ni ch. św iat wa rto ~c i 

tradycy jnyc h . religii, rod7.in y. ojczvz ny i narodu. rep rezrnrowany 

p rz ez a rys r o kra cj ~· oraz kośc ińł broi ick i, zd e rzony znstul 7.C św iatem 

woln ości i pos tę pu. wyros ł ym na g run cie uświccc:niuwego uniwer

sa li zm u i re p re zen to wa nym p rz n lud. Sa m K n1siń s ki pisal w li ś cie 

do swego przyjaciela Konstantego ()as z vńs k icgo: „Mam dramat 

dotycqcy s i ę rzeczy wieku naszego; wa łka w nim dwóch p ryn cypi ów: 

arys tok racji i demokracji ." ' 

Krasiri sk i świetn i e orientował się. jaką si l<;: mi a ly ha s la rewn lu c. ii 

francuskiej i wi edz iał, jakie poru szenie wy wo la I w Europie okres 

napoleoń s ki. Obserwował z bliska narodzin y, a purcm recepcj <;: id e i 

s pul ccz nej Henri Saint-Simona oraz p ow stanie robotnicze w Lvoni c. 

Nie żyw i! z łud zeń co d o ki e runku. w którv n1 b <;cl z ie rozwijać s ii;· 

ś wiat . Wie dz iał św iernic. ż e trad vc yjny porzqd ck niemalże z dnia 

na d zie ń t rac i sw'! moc. a w s t a rci u przesz ł ośc i z przysz ł ośc i ą. 

z wycięs two może przyp aść jedynie tej drugi ej . C o wi<;:c cj. Lchiwal 

sobi e także świe tnie sp ra w<;: ze sto pnia degeneracji s rarcgu św i ata. 

ży wi! krytyczny stosun ek d o kla s i grup społecznych, n a kró rvch 

porzque k ów si<;: opiera I. A jecl 11 '1 k swe m icj sce Kra s iński od n aj

dywa I po stro ni e p rzesz lo ści, rustularv rewo lucyjne w ydaw a ł v si<; 

z,·g 1nunt K t. J , 1 11 "-ł.: i . L1st r 1..n;tt:crnta 1,·no m.1 ic.~ (J dn 1; . 111 d1Jt1tr~O ( aH•: 1h·kkso. 
Lwm\ 1 1'~2 . '.') . T? 
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mu niebe7.picczne. nJrus 7. ajcłcc przede ws zys tkim pod staw v ladu 

moralnego. 

Upraszczając. moż na by rzec, ż e dl a sam ego autora Nie-Boska 

komedia była tr,1gcJia klasv spolccznej sb7.a nej n ,1 Zafi ł adt; w obliczu 

wybnianiJ sir; nowego porzqdku. Ale choć pocrnar wyrósl z o baw y 

pr1.ed n<JdchodZ<)cymi zmi <111 ami był także sqdcm nad st arym świa

tem . Ta nieje dnoz n aczność oce n s powod owa ła . ż.e tek st po em atu 

pełen .ie st s pn~cczn ości . ar ystokracja przed stawiona w nim został a 

jako klasa i.d ege ne rowana i ża ł os na. a t akże jako jedyny obrońca 

rradyevjn ego porządku. Rewolucja. z jedne.i s trony. r ukazana została 

jaku żyw i o lnwy ruch ni e n aw i śc i . z drugiej j ako t:fek t spraw iedliwego 

gni ewu ludu . W pod o bni e niejednoznaczny sposób ukazan i zostali 

g lówn i bohaterowie poematu - Henryk i Pa n krJcv. Pierws;,v z n ich. 

arvs tnkrata i arrvsta . egocentryk rwurz<icy. wbrew swemu środ owi · 

sk u . wlasny projek t poetyck i. w I V a kcie utwo ru s taj e s i<; jedyny m 

oh ro 1icą o jczv zn v. wiary i tradycji. Drugi. wó dz i dern <Igog. rysuj qev 

swvmi wyst~ pien iam i pcrsrektywi; pos11;pu. w i7j\ nowego spra w ie

clli wcgo św iJt a. s ra.ie s ic j cd noc 7.cs ni e krwawvrn 7. hrouni;:ir zc rn i.j ako 

Lbrudniarz do z. n~jc zasł u żom: j kary. 

Nie-Bo>ka komedia p rzcżvla swój tea traln y rozkwit dop ie ro 

w latach 20-rvch i 30-tyeh XX wicku . Choć praprem iera mia la miejsce 

na sce ni c Tea tru i\1icjskicgo w Kra kow ie ju ż w roku 1'!02. tu dopiero 

1v dwuclziesrnleciu m icd zywq jenny m udhyly sic; premiery. które 

w ni C7.wvk lc znaczqcy sposób wplyn\'.' łv na hisrnri<; pobkicgu teat ru 

i spus1'1b o dbioru d zie ł,1. Za szczególnie wa ż ne u znaje si<; in sccniza

cj~· Ar nol da Szvfmana z l9l9 roku z Tea tru Polskiego w Warszawie . 

dw~1 przcdsr awi e nia Leona Schil le ra: z roku 1926 wvs rnw iun e w war

sza\\·,; k im Tc<Jtrze im . \\!. Llogu s l ~wskicgo uraz z rok u 19.)8 p rzygoto

wan e: dla lódzki ego Teatru l)ołskicgo . a t ak ż e przedstawieni e \Viwie.la 

1\·lałkuwskiego z reali zowa ne w l'!.)6 r. w Teatrze Ziemi Pomorskiej 

w Byd go s1.c zy. Wrn ly rak7. c utrwa lon a 1. ost a ła tr ad ycj a interpreta

cyjna. u z ,tl cżniająca oclczyrn nie u two ru o d aktu a lnego kontekstu 



s p0łcczno - poliryczncgo. Można powiedz i eć. że dopiero tea t r s połecz 

nic i rioli rycwie t a angażmvanv, wr isu_j~c Nic-Bosk'J ko illdię w swój 
art ys t ~'cz nv pruµ;r~1rn. wp r-ow adzi l ja n~1 rrw:ilc du pol >kicµ;o rep crtu 
a ru tCJt ra I ncgo. 

W interp rc t<icj i wspomnianych wy że.i twórcc')\v . a zwl 01szcza 

w inte rprcrnc_jac h Sch illcr:i i M<tlkows kicgo. nasr~pi!o znau acc przc
s u ni~·cic akcentów. O ile dla sa mego autora rcwo lu c_ja hvb projckcun 

nie_jcclnoznaczr1yrn . 1.~1,; w:.rlka o 7.'K howanic tralh'C vj ncgu pou.edku 

wciąi. z:.rc howyw<Jia swó.i powab. K r-~"'ir1sk i był pr~«c ic żjc:dnv m 

z kreatorów romantvC?.nego paradygmatu. u rvle db intnprcru to rc'1w 
Ni c -13oski~i komL'dii z I polowv XX wie: ku rewolucj a bvl<.1 spra\\·in lli

wym wybuc hcm spokcz nyrn i szansq na pt1lirvc z n~) przemi an(;'. . zaś 

dz ial a nia s l u ż gcc ko nserwacji craclycji. pró bami ut r \\'a lcni <J niespra
wicclliwcµ;o i krzywd zgccgo svsccmu. Taki,· 't anow r~ ko ideowe w i ~1-

za lu s i ~ pr7.cde wszy: cki m z na dziejami . kt<m: wvbuchl v w Euro pie 

po zwyc i ~·srw i e Rcwolu c.ii Rosy,isk icj orn rm_kwi tcm lewicowej nwś \ i 

spu lecznc_j. kt6rc.i posrn lacv wreszcie zacz c;- ly zn<\jdować praktvcznc 
zascosowa n ic. H as ła oświen:niO\\ cgo uniwersali zmu 7.ys k a ł v nową. 

arrak<.: ~'jn q. le wicowa rw~1rz . Równolegle . obóz prt: r: c iwny pr·zy wdzial 
ide ologiczny kos ciurn ruchu narodowcf(O. wspieranego pr7. C7 kośc i ó l 

i burż u azj<;. Na cak zakrcślonvm polu ko nflik tu, J lrahi a Hen ryk. 

bro11i ąc sz a ńców Sw. Trójc y. scawa l sic w k im ś w rod zaju gmera la 
Franco. Pa nkracv zaś lcwi cmvyn1 ideol og iem. w przedstawieniu 

1\lhdkowskicg-0 p rzv pominaj<Jcvm wrros t rvsy s ra n:go socja listy 
Wi to lda Jod ko-N arkiewi cza. 

W scusu nku reżyserów rca rralnyc h do rocmacu Kr:1s ir\skiego 

w dwu d ziescolcc iu rni ~d zywojc nnyrn widać rakże picrw~z4 prńbr,: 

zakwc:s rionowan ia zal oże r\ rnrn a ntyczncg-u paradygrnacu . Artyści. 

'"'c hwili od zyska ni a przez Po lski; ni epod leg ł ości. za pocza ckowa li 
7. m ia nc;- w sposobie myśle nia o fun kcjach i celach sz tuki . Przestali 
koncentrow ać :,ię na prublem atvcc niepndlcµ;lo ści njczyrny. och ro ny 

7.agrożon cj wżsamuśc i narodowej. wzmacniania poczucia narodowej 
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p rzvna l cżnośc i . a z a cz~·l i dz. i alać w ramach ośw i ece ni owego p~t radvg
rnatu sz tuki kr vcvczn ej. scali si<; cyruj<) C Alaina f'inkie lk rauta „kry

cvcz na świ a domości~ narodu . adwok ar crn uniwersa lnych zasad r ... j. 
~ iepr;.cj cd nanym wroµ;icm scro nn icz.vc h n amic;:cnośc i ." .-

Kulcjrwrn oki-csc m histo rvcznym . kc {J rv nad al nuwv kon cckst 

poema tow i Krasir\skicgo b,,, komu nizm. Do mi na cja id eo log ii ko rn u
ni st vcznej. stwo rze ni e z lewicowej idei politvC?,ncj ideologi i pati ~ t wn
vvcj.·w kr6 ckim cz~1 s ic dnr row~1 dzilo du wca li ta rvz rnu i dyk tat ury. 

!\ewolucja. kc<'.ir ~1 jeszcze w dwud ziestoleciu międ zvwojenn_ m przed

scaw i:ina była jako nowy. postc;:powy pro_jek c srolecz nv. w ok resie 
dominacji id eologi i komun istvczn cj po li wojni c świ arowej. zac zi;: la 

bvć post rzega na jako roca li ccnna opresja. jako groźny dla narodu 
ijcd nos ck i barha rzvriski akc ni szczycie lski. nq.(acja Buga. wia rv 

i cradvc ji narodowej, W rc:.ikcji n a tyranie ko m un iz. rnu wzru :; lo zn~1-
cz.cni~- ;radycvjnq>;n w~ccn1 u "·~ircośc i . a cak7.c kośc iola kato li ck iego. 
wskrzc sz.ono rurna ntvc z.nv p01radyg mat . na pozyc_j ac h id eologicznego 

,v- rog ~1 z:i m iasc C<1 r~1 usrnw iun<> lew iq·. kom unist ycz ny uniwusali zm 

i /,\\ ia zek Rad ziecki. 
Kc;n 11 ikc dwric h św iacriw warcoś ci m0g l WÓ\\ c7.aS bvć dcfin i ow a ny 

jcdvn ic jako starcie obrur1cr-,w Cr <tdyc ' '.inyc h war tośc i. wsrtJd kcór vc h 
poj awiły s ir:; na powrót ro.i c;cia ojczy7.nv i narodu z obcrn1 kulrn rowo. 

wy11arada wi aj<1cvm prnjc kcem pol itvernym . Na poz iomi c rnec ati?.ycz 
nvm. a na ca ki poziom wc hod 7.ilo sir;- w0wcz.as w Polsce niezwykle 

!;·ewo. ko nfli kt cen przed-;cawiano jako wa Ikt; uhru11ców dobra 

z sila m i ciemno~ci. Pankracy. o kreślany w dwud zieswlcciu rnir;-
dzvwojcnnv rn j ako post~powy. lewicowv incc lck rnali sta. <;ta l si\: po 
wojn ie rrzcd c wszyst kim An tyc h rvsccrn. \V przedstawieniu Konrada 

Swinarskieµ;u. a ealizowanvrn w Teatrze Scarvrn w l\r<1kuw ic w roku 
1965. na chu ś c i e crz,,ma ncj przez Pankracego w dl on i. widnieje jq.;o 

wb snt· o dbicie. 



Ale formula imerprctacyjna Nie-Boskiej w okresie komunizmu 

ewoluowała wraz z ewolucje) svsternu. Zideologizowany sposób 

intnprctacji poematu ubuwi~zywal do momentu. gdy isrnial rc;ilny 

wpływ ideologii komunistvcw cj na 7.ycie spolccrne. Ale gdzieś pud 

koniec lat 60-tych, a na pewno w latach ?O-tych, du~ć powszechne 

stało się przekonanie o wyczcrpuniu możliwości systemu. o ostatecz

nej kompromitacji iclci spulccznych i politvcznych komunistycznej 

lewicy. Reżim przcszedl z pozycji ideologicznych na pozycje biuro

kratyczne. chodziło już nic o ecie ideowe. ale o utrzymanie wladzv 

poci jakimkolwiek w grnncie rzcczv pozorem. 

Zmianu ta spowodowała tab.e inne podejście do imerpretacji 

poematu. Alternatyw'-\ St<llo sic odr·zueenie warstwy społeczno

politycznej w ogóle i "ydobycie z tekstu znaczeń cgzystcncjalnvch 

Tak wla.śnie uczyni\ .lerzv Grzegorzewski. reżvscrując przedstawienie 

we wroelawskim Teatrze Polskim w ruku 1978. Skoncentrowal się 

on wyl"cznic na sytuacji indywidualnej bohatera .. lak pisala Maria 

. I anion "inscenizacja ta zmuszała do zastanowieni:i si' jeszcze r3Z. 

naci pyra niem: czy to c.lr;.imat o rewolucji, czv o poecicY" 

2 

Nic-Boska komedia. puczawszy od l;.it 20-tych XX wieku. z aws ze bvłJ 

nclczvtywana w kumekście aktualnvch konflikt(iw spolecznu-poli

tvcz.nych N;,iwet.j eś li pomijano znaczenie tematyki po lirvezne_j. 

robiono to pod .ie.i wplywern. Wa no wiec zast~rnowić s ic . jaki 

komekst dla clzi cb K rasir\skicgo tworzv dzi s iejsza rzeczvwistość' 

.Jak wyglądają i czy w ogóle is tnie.ją aktualne j)Cldzialy ideologiczne) 

Najprostsz4 odpowiedź dal w wvwiadzic udzielonym polski e.i 

edycji l.c 1'v1011dc J.iplomatiąuc Aleksander Smolar' Otóż określi\ on, 

1\b n;.1 Jan ion. \r:'ohcc Z/11 . <:hut i •mi·)\„ 1 4,l\~ J. "· 7') 

\ kł.. :-. :1mkr "iml1lar So.,,x kltuy. r.m.:_r 1wJ:;id l . .. Le ,\l ondt' t liplom:.11iquc · ~ \ l < Wo? 
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i7. linie nowoc;.c-;nv1'h konfliktów przebiega.ja i 1.apcwne h,dą 11rze

biq.;ać w prz\szlu~ci, pomir;clzy zwolennikami libnuliz.rnu a prn u·k

cjoni~.tc1ni Libcralowic tu wcdlug tego pnclzialu ludzie. dla kt1)rvch 

prawdziwvrn celem .icst stworzenie ponadnarodowych, gluhaln vc h 

struktur i organizacji. pozwal a jacych na swobodny przeplyw ka p i

t a łu , ludzi i idei. Pru tckt:j oni.śc i z :iś to ci. którzy nie urnicjcrc porc1 d z i ć 

sobie intc k ktualnie i emocjonalnie;, nieustannie roz.szerz.~j" c y 111 s i1; 

świa tc n i. pragną zachowania choć odrnbinv dawnego ładu. paristw 

n cr rndowvch c;;v wlasncj kultu n'. Pauqc z. pnspekt)'WV zarysmva

nc.i przez Smo lara, lilxralowie są dzisiejsza udmiam.1 0Ś\1 icccn 10· 

wych uniwersalist<'iw. prntckc.joniści wspólczesnc) formula ruchu 

narodowego. l choć linie kon fli k t u w1' z nacz crn e ~ ') glówni c Jifl.C/. 

za k res imerescl\v ekonomicznych. to chyba naj b a rdziej z. c1ug n iu nvni 

u bv .a rcm konfliktu. ro z c iqga.i<Jcyrn sic;ju7. pra k tvc·zni c na c;ilv świ;.it, 

jest ko nf li kt kulrurowy. ok rd lony 11rzez narzucanie u ni"crs0 lnvch 

kod(iw k ulturowyc h z.jed n e· scrony i obron ~· wlas ncj lokalnej tradycji 

i kulturv z drugiej . 

Skqd 111.iql s ic s u kces liberalizmu i dl<Jc1 cgo wla.śnie ten >vs tc m 

zdominował ws pólu csnnść· '.l ak piszc.lo h n G rav. „w<>pcilcz csn e 

svstcmy libera lne Sil owocem X\ll wicczncgn c urupcjski q.;n proje k tu 

w lcr·an cji. [„.[ Idea ł to lerancji, którv odz icd 1. ic z yliśmv . uci cl cs n ia 

bmvi trn dwie ni c d:1jqec sii;: pogodzi(· hlowllc. Libera lna tolerancja 

po '>tr zcgana z jednej s rrn nv jest idealt-111 r<Jcjonalncgo kon sc n~cr 

11· k11 cstii najlcps?.cg 11 s p nsohu żvcia. Z drugie j strony jest z a .ś 

przekonanie m . i7. lodzie rnogc) osi agnq ć· s cin10realiz.acjc 1ia wi ele 

sposo bów."' \Vsp C.le zesn o.~c'- za ~1da ptowah liberalizm, how icrn 

po t rzcbowa łJ system u p m.w ala. i<!Ce g o ws pó łistnieć różnym projek

tom cywilizacy'jnvm. rc)żnv rn ideom w globalizu.i~.1cym si ~· .s1viccic. 

Pluralistvcznc wartości li b cr ali1. mu stcd v sir; altnn aty1\:J Jl :i ideologii 

prc)\xrj0cvch narzucić jeden tv I ko oposób pnstrz cg:1nia ś 11 ic1 ta i JCdcn 



n10żliwv s posób ż.yci~. Z czase m libe ral izm . czy też jak chq jego 

krytycy - neo liberali zm. sam S[:il s i<,' id en lo gi'! , narzu cajqc') .ie dynv 

prawo m ocnv sc arnbrd dla wszysckic h sys ce m ów. ,l cś li d z i ś m ów imy 

o liberalizmie co rac zej 111;1mv na mvśli cko nomiczn :1 o rcodok sjc. 

n a rzucając:! św iaru j ede n m o del gos pod a rki.jeden syste m policyczny 

i jnlną z uniwers ali zowaną kultur<;. 

W Polsce poj r;cie li bera li zmu zw iq7.a nc jesc z re formami eko no

micznymi i srolecznymi pocij~tymi po up ad ku komuni zmu. a taki.c 

z pocz<1 ck iem projektu fJ1'7.ebudmvy pobkiej coż.samości. Proccs cen 

trwa od poC7.~[ku lat 90-tych i jc'L odpowieJziq n a wo l nościowe i eko

nom iczne potrzeby Po laków po upadku komuni zmu. r\ le z pnykrn

śc i :) [rzeba przvzn ać, ż e w p rowa u za m y go w momencie, gc.l v przes t ał 

być proje ktem toleran cji. n [;1 urym byla mowa wcześniej. Libe ralizm . 

który zna my .. i es t za leciwie kalką z:ichod n i ego, g lów n ie a nglosaskiego 

sys temu spolccz.no-pol i tycz nu-ekonomiczno-ku I cu rmvego . .Jak pisze 

.Jad w iga Sta ni sz k is ,d ramatvc7..nvm przykladern 5fu n kejo na I i zn wa nej 

i z ideol og izowan e.i irn1e.ionalności s~ f'ormulow a nc w krajach posr

komu ni stycrnyc h (caki.e w Polsce) pornvs ly rad yb lne.i pl'l.chuuowy 

toż sam ośc i. Chodzi o zrnl ukuwanie napi<;ć 7.wiązanych 7 koli z.fl mi <;:

d zy forma In') i real n<) integracją 7. gos poclark~ świa toW<). Ta pierwsza 

bowiem narzuca.i<!C instytucje innego czasu hi storycznego. utrudn ia 

racjon<ilnq acl ap cacj<; i sarnnorganizae.i\: n J poziomic mikro."'' 

< :hoć tu.a Jad w igi Stan isz ki s dotyczv przede wszys tkim uwa· 

runkowa11 go spod;irczych. to Ja 5i, jq prze nieś ć na pla sz u.vm<,' 

sroleczn~- „Utrud nien ie racjona lnej adaptacji" i „klo pory 1. sa mnor· 

ga nizacją na roziornic miho" nie s~ nic zym innym ni ż rozbici e m to ż 

sa mośc i i ni emo·L.no ś ci<) ad aptac ji dobrze utrwalonych. [radycvjnych 

wzo rców zachowań w ponowoczc:snyr11 świecie .\\! sk rócie mówiąc 

ozmicza to, że Polska i inne kra.ie bylcgo wsc hodniego bloku przv.i i;: ly 

i wdra ż.a.FJ obcv projek t cvwilizac~'jny. że poł<iczenic z gos poua rkq 
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i kultury świacuwą przebiega w tych krajac h wcc.l lu g- sc hematów 

wypracowanvch fiU 7.. ic inu z iej. n a innym pozi o mie ro7.woju, w z.upcl

nic inn vm c?.as ic h is torvcznvm i L.e powoduje to napi \,"c i:i , kontlikty 

i problcmv pomii;:dzv świ a t e m tr ad ycyjnvch w a rcoś ci tyc h ki-a.iów 

a ro,cmoderni,tycz na nowoczesnośc i ;i. 

Kim s:1 dz isiejsi zac hodni lib era łowi e, nin rudno z µ;adnać. 

\X' Eu rop ie.jako potomkowie oświeceniowych un iwe rsa li s tów 

wd rażają z przekonaniem projekt tota lnej li beralizacj i. Ale kim 

sa w Po lsce . któ ra nie ma ug r un towa n e.i traclvcji uniwn sali stvn · 

1c.F Reformatorami, wprowadzaj~cymi Lacofaną Po lsk<,· w o rbit<; 

n"woczesn nśc i. ro zb ijajac vmi zd eza ktu a lizowa 1w, <J!l ac hrnniu.ny 

porządek) Czv luJ 7. mi o pę-kni<;[C'_j toi. s a mości, pelnymi kompleksów. 

którzv in„talują obcy prn.iekt cv \\'i lizacyjny' 

Na pewno i s tnieją ludz ie. dla którvch proj ekt przeb udowy tożs a · 

mości.iest oczek iw :rnv m wyzwanie m, marzvli o cym od d awna i wpro 

wadzają go ża rliwie. wierząc w jego sił~ s prawcz:j. S<J tci. i tacy. kt(irzv 

robi;\ to powodowani kon iunkturalizm em , db ałoś c:i q o wbsną ka ric ri; 

cz v z powodu kompleksu niż.szo śc i. ,-\le laezy ichjcdno: wszy';c v oni 

są neofitami. któr7.y nabvli ten projekt z d r ugiej rc;: ki , uczac si<,· go na 

przy.;p ies7.0nych kursach .. l eś l i. jak chce Smolar·. po j ed ncj stron ie 

konfliktu s t <~ja libe rałow i e. co w polskim wyd aniu są to uzurpatu rzv 

pr7.ebrani w cudze kostiumv. powtarzaj ~)C )' cud ze myś li i cud ze słowa. 

o 
.). 

Stos unkowo łatwo oupowicdzicć . ki m mogą bvć zachod ni procek 

cjoniści. C:hod1.ac u licami We necji, Par yż.a cz y Rzymu nietr ud no 

wvobra?.ić sobie . co powinno się chro ni ć. r\ lc czym w Po hce j est 

dz ied zictwo. k[('ircg·o trz eba chronić, i kim s" J1.isi ej:; i pol scy pro

t e kcj oniśc i. [()j u ż p vta n ie zn acznie t r udniej sze. 

Doś<'.· prlekonuj ący wyklacl o sk ladnibeh po hkiej tralh cji. 

a także o rradvcji innych krajów Eu ropy Środkowej i \Vsc liou nicj . 



daje ws pomnia n y ju·ż wc 1. l'Ś nicj A lain Finkielkraut. Formulujc on 

w swej k .; ici żcc pt. Niewdz i r<'z • 1ośc' rez\'.. że podsrawowym doświad czc 

niem kraj ów rcgo regionu h vlo doświ c1dc zc n ic btasrrof'v. „\X1,;.vs tk ie 

z nich w pcwnvm momencie swoich dziejów zosralv srane w proch, 

bvly św iJ d kicm wbsncgo 1.niknir,'cia."· tvl a on oczvwiścic na myś li 

ut ra te p rzez pa>\srwa l:uropy Środkowej i \\'',chodnicj na różnvrn 

era pic ich rozwoju, niepodlc:głości i suwcrcnno,ci polirycrncj. Jcsr ro 

dla f'inkiel hcrnr a doświadczenie uniblnc, ccdkowicie obce dla micS1 · 

biiców Europy Zachodniej, cll<1 nich stcmowi „jedynie pomp<Jrvcznc1 

mera fon;, podczas gdv db narodów Eu rn pv \Vschodniej j t 'SL ono 

n an1 ac ~1 ! no rzcc7.y\vi stuśc iz.\. "~ 
li u· cna n i epod lc gfo~ci istom ie hvła dla k rajc'iw tego rc-gion u 

doświct d cz cnicm, ohc; la jqcvm ich kult em; na kilka stu leci. Spuwu· 

dowab poważne konsekwencje w 7.vciu polityczn vm , s p olecznym 

i ince lc ktualnyrn. Pu pierwsze. u formowala nową k las <;' spoleczna -

intcl 1gc ncj1; - której pudsrnwowvm z<Jdanicm bvło ochrona ruŁsamo· 

ś c i n arodowej, dbalość· o Lachmvanic j<;zyka i 1a11c1111icnie ci')glości 

kult my narodowej w sytuacji obcej dominacji. 

O ile inrelektuc1liści zachudnioeuropejscv, uformo11crni wzcz 

oświcccnic. byli zaws7e i do dz is iaj '<l pclni krytvcvzmu do 1vłasnvch 

narodów, b1;cLtc raczej adwokatami uni1versalnyeh z<1 s <1tL u tvlc ctus 

inteligencji Europy Środkowej. u Formowanej pr7.t7.. rurnanrvzrn, 

zc1k ładał stale dz 1c1!anic na r7.eC/ pa rr vk u brnych inrncsów wlas n rgo 

narodu p o 1wzcz tworzenie 11·, p c'ilnotowych mitów. 

Po drngic, cojestju7. typowo pobl..q s pecy•fik<,t. w yn ik:Jp cc1 

z pocwcia rozbicia naroclo wc:j 11"qJ1\lnoty potrzebc1.jcdności, spu· 

wuduwala usuni<;Tie z dyskursu p uhli c 7ncgo tvch ide i i postaw, 

kt ó re u:rnanc zostaly za >1ic porrzeb nc lub nawet SLkoclliwc czv 

nicbczpicC?.nc dla idei wspc'ilnocowo.ści. Dzicclzietwu renesansu 

. -\ lam hn ~1 dJ,;r;iu 1 N11. :..: J::.j, ·,:::.nm1'. tłm1' \b \" Ol~hr K r11l~1 k. \\ 4r,z:r.\".t .1•>0:i . ... . '1S 

op ( Ił.' · ~i"I 
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i oświecenia, h~1.sła i posllllatv lewicy 1. XIX i po cqt h.u XX wieku, 

w za5adzic w5zvs tku, co mogloby n aru5 z yć "'!' k reowall!' mit naru· 

clowo-wvzw<J ic ńcz y, co mogło b!'Ć o d n iesieniem do uniwersalnvch 

wartości, 1.osrało / dvskursu puhlic1.nego wvkrc.:l onc Jeśli cizi.~. 

jak mówi I wielukrutnie Jerzv Giedroyć, nic ma historii b3rdzie,j zmi· 

tulogizowancj niż hisrnri<J F'olski, tu.je;t tu wynikiem doświadczenia 

katasuofv o którym pisze Finkiclkraut j dysku sv.jnych fo1·mjego 

prZU ll'V Ci\.·Ż ~ni<I . 

Po trz ci: ic, doświadczenie niewoli wytworzvlo idee i postawy, 

które z dzisiejszej pcr·.„pc kt vwv rnużna u1.n<JĆ z<l g ru7.nc i nichu 

piecu> e . Mowa tu o pos tawach mesjanistyC?nych czv wn;c z nacjo· 

nalist ycz nvch. Odd a jmy głos hn k ie lkrautowi. „l'o w r<1111 aeh na rodu 

,jedność ogółu może w naj b rwicjszy sposób wspólistnicć w Lgudzie 

z plural izmem op inii. L~k o sarno istnienie wsp"ilnmv [.„1 nc:ira 'l a 

na szwank u wc1 równuw<1gc· . Sbbc narudv maje] tendencje du tego. 

bv widzieć· w \Vie lu~c i nieprzejednanego wrug<1 .icdności, a w p oli

tvc znych przeciwnikach - zdrajców ojczvzny. [„.] Ogólnie rnówiac, 

im barci ziej naród jest nara'l.onv na nicbczpicCLuL.twa - tvm 

h;i rdzie.i nacjonalirn1 „pragnie za spraw') żarliwości uccuć patrio

tvcz11vch s tać si<;: jed v 1i:t podstawc), wvcznpu.i<!GJ wsze] kie Fu n keje 

umyslu i ducha. lrn hardziej naród. w swej obronie, cofa si ~ i kurczv. 

tvm da lej z aczvna si ~·g ać ku teren om. k tóre clo niego ni' n ale7. c1 i tym 

trud n iej jego obywatelom oprzeć si<; jego mcntcilncrnu imperiali· 

1.mowi .. i ego ws pól norowej h istcr ii ."" 

l'eJsu rn ujci c. pu l s ~i rn dziedzictwem ,jest dziś przecie wszyst· 

kim romantvzrn. \\' a lka o wolność i niepodleglość. zryw naro

dowo· wv;,wolciiczv, rni[ bohatera walczac et;" o wolność· ojczyznv, 

ofiara uku p iuna krwia, zagru7.cnie ze struny ubcvch, wspólnota 

gotowa si e mu oprzeć. p rz eko na ni e o kon icuno .ści utrwalania 

wartości narodowvch, w dalszvm ciagu okrcśbja polsk<! ro7.>e1rnuść . 



Widać to dobitni e:: na r rzvkl ad z ie wvd arze 11zwi~zanvc h 1. upa mi l'.' t

nieni ern Powstania Warszawskiego. programów badawc7.ych IP1 '. 

nawe t repe r tua ru Tea tru TV W iuać ro także" hisrervcznvch reak

cjac h na ws1.elkic d z.ia lania . mog<Jce naru szać narodowe mit y. Zna

mi e nne . ż e one wciąż trwają . pornirno rn ta lncgo zdeza ktuali zowa ni a 

re.i t em atyki. wbrew logice cza~u. w któ rvm il'jcmv. Po raz pier lVSI.\· 

chvb a na tak ~ sb l<;: 111'1mv do c1.y 11i c ni a z ni ep rzystawalnością włJ

sne.i tradycji do doświadcz,eń rz eczywi s to śc i. 

Ak te n r· c::a nimowany rom0nt)'C Zn)' paracl,gmar isrnicjc dziś 

w Po lscc jccl yni c"' wersji ludowej. \Vi ck XX . a 1.\\l,1s1.cza okrc„ komu

n iz mu. 7. ni szczy l jego a rysrnkra rvczno-s<: lac heck ie formv. Furm v 

inteli genckie padlv w s tarciu z demokra cj ą. Jrś li d z i ś o d wolujcmv s i~· 

Jo polskie.i trad ycj i. to nic mamy innej a lrcrnatvwy ni ż p rzyjc;ciejej 

pielgrzvrnkowo - kośc ir lno-lu dowe.i formu ly. Jeśli wic;c istniL:j a w Pol 

sce protekcjoniści . ro /. c al ~ pew n oscią . sa to lud zie ma.kr cv na rnvśl i 

ochro n\· t raJycji w jej 'p rymi tvwizowanej \\'C:: rsj i. 

4. 

\\lraGij,,1c Jo Nie-lfoski~j i;u,;·nlii. powrór1.rny roz. icszczc z,1 Srnolarc rn . 

że d zis iej ,zy ko nteks t poematu tworzv ko nflikt pom11,dzv li herala mi 

a pr0 tc:: kcjoni , tarn i. Z tym zasrrzó.enie m. 7.c pol-;c.v protekcjoniści 

hrn n i ą zd cza ktua lizo \\'a nej . z mi to logizowa nej i s prym irywizcl\\ a ncj 

rrad vcji . a libLTalow ic głos1.a cudze. nhce ku lturowo p oglady. k tc'i rc 

w d o d atku przyjmo\\'anc są na prawach nowej o rtodo ks.ii. Wvb<'.1r 

nie j csr zhvc wie lki . Pojeuncj s rr<Jnic t radycjo na li s ta chcącv odbudo 

wvwać ni c:: ism icjace ruin v, po uru gicj wykorzc nio nv libuJ I. Jed yne 

co rnoglohv ic h l ą c zvć ro św iadnrn ość tora I n ego roz bicia w l<1 s ncj 

to 7.sa11 1 ości. gdyby oczvwiścic p os iada li kr v t yczną Ś\\'iadomość . 

. la ki c s kutki ni es ie raki konte kst polir~• c1.ny dl a poe matu Kro

s i11 skicgo . Ano ra ki . że /\'ie-Boska n ic rntJ ;i.c być poematem o sik 

rewolucji z jed nej i wartości chrze~c ij a 1iskicj rrad~· cji z drngic.i 

14 + 15 

s trony. czyli o u .eczvw is rvm ko n fl ikcie dwóc h ideo log ii . bo ideo log ie 

w rozbit ym intelcktu a lnit· i emocj onalnie s polecze 1i s rwie nic is tniej '!· 

Nie -Buska komedia b~d zie raczej tekstem o przywdziewaniu różnych 

ideologicznych ko st iu mów i próbach ich na rzu ca nia i n nym . Hrab i a 

Henryk ni r s rani e s i ę prawd ziwy m obrońcą wiary i wspa ni alej c hrzc

ś cijarisk icj rrnd ycji. h o rma sama zost:ila za fo lszowana, a le p o puli sr;i. 

krórv pr 7.ywd zit: je jcd vnie kos tiurn obrońcy chrzdcija1i s k ie. i uadvcj i. 

Pa n kracv zaś n ie bc;· d z ie id eo log iem n iosącvm nowoczes ny projekt 

przebudow y św iata. ak rze wnvm manipul atorem zbiorowej świado · 

mości. od grywającvm jedynie ideologiczne zaa n!-(a żowa nic . 

Poe ma r Kra >iri s kiego mnże być rnzurnian )' t a k ż e j a ko opow ieść 

o lud ziac h . kt ó rzy 1. najd ują s i<; w specyfi cznej sy tuacji życ ia po mię 

uz v d woma epokami. d wo ma svs temam i wa r wści. dwomo proj e k

tami pol it ycrnvrni. z których każdy jest na swój sposób sbżonv 

f:ilszem.Jak t ruunejest funkcjonowanie w takiej sy tu acji w ie my 

z w łas n ego dośw i adcze n i a. bow ie m przeżywamy re n proces o d 19 la r. 

Ka żdego dni a w id z imy ja k nasz stary. tradycyj ny św iat s il,'. dezaktu

a lizuje. kumprom ituj c i ro zpJd a na drobne . i równi eż kJ"<:dcgo dnia 

wid7.irny nadch odzącą przysz l ość. która wprowad za no we regu ły. 

którvch czr;s ro nic rozumicrnv i nic akcepru,jcmy. Nic m <1j,1c oparcia 

w uczciwyc h in s t ytu cj ac h. prawdziwvch aut0rvreruch i rzeczywistvch 

wa rto ści ac h s kaza n i j tstcśnw na uz urpamrów. popul is tów. manipu

latorów zbiorowej wvobra:i.ni i wciąż im ulcg arnv. 
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SZTUKI PO LS KIE W TEATRZE POLSKIM 

NASZE PROBLEMY ODROSŁY OO NASZEJ LITERATURY! 

Dzieła naszej klasyki by ł y, są i będą pokarme m ccarru. Trud podjęc i a 

ich imc:rprccacji jesc obuw iazk iem każdej nowoczes nej sce ny. fsrni cją 

cl· kscy, które napisane kiedy.~. mówią wiek o nas żY,jących d zis iaj, s~i 

dla nas in s piracj ą i zwierci adłem . O niektórych z nich praw ie za po-

1nnicli śmy. Projek t. który rozpol!.y na TPB s tawia sob ie za cel prze

krojowe ubzani e fenomenu zaangażowania dram atycznej lite ratury 

poiskiej w aktualne p ro blemy społeczne. Prześ led zimy w poczynając 
od adaptacji prozy Hla sk i. przygornwyw anej prze z W ikmra Robina, 

popr1c·z bajki;: Brzechwy, h;iśń wybitm:f(u ped agoga i nau czyc iela .J anu

sz;i Korczab „Kajruś Czarodziej" w 1-cżysc rii Łukasza Kosa i adaptacji 

Rohena Bolesto oraz wie lkie te ks ty licerarury kla sycznej.ja k „S prawa 

Damon ~1„ Stan i, ł awy Przybys2ews kiej i adar tacj i; d z id polsk iego 

romantyz mu w rci.yserii Pawia Wodziński ego . Projek tow i rowar1.yszyć 

b <,·dą prc~jekc.ie i ·'Polkania. 

Paweł Łysa k 

Z4.04 
czwartek + godz. 20.00 + projekcja fi lmu 
KLUCZNIK reżyse ria Wojciech Marczewski mOZAIHA + TPB 

Z5.04 
piątek + godz. 19.00 + premiera 
KRASIŃSK I. NIE·BOSKA KOMEDIA. INSTALACJA TEATRALNA 
1-c7.yscri a Pawel Wodzińsk i 
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