AV vitold Gombrowicz

S$LUB

Teatr im. Stefana Jaracza w Lodzi




Leats i Stefan Jarae za w Fodza
W iwcid Gombrowicz
4
Dy rentor Naezelny 1 Artvstve o

BOGDAN HUSSAKOWSKI

Zastepoy dhvrektora

WIKTOR HERZIG
SABINA NOWICKA

Kicrownik literacki

PIOTR MITZNER

Kicrownik nuzyczn

PIOTR HERTEL

PRZEDMOWA
do hiszpanskiego wydania ,.Slubu”
Pierwodruk

Przesada, whasciwa naszym wierzeniom artys nym, uwydatnia si¢
we wspotezesnej pogardzie dla przedmow. Sztuka powinna thumaczy¢

sie sama przez sie — mowig wyniosle wrogowie przedmow — i prawdzi-
we dzieto sztuki nie potrzebuje dodatkowych objasnien. Na nieszczgs-
cie sztuka nie thumaczy sie, ani ttumaczyta sie kiedykolwiek sama przez
sie i jesli mozemy dzisiaj podejs¢ z wigkszym zrozumieniem do Mallar-
mé, lub Ryszarda Wagnera, to dlatego, ze szkota, krytvka artystyvezna i
inne $rodki stuzace odwieceniu i popularyzacji, ufatwily nam dostep.
Pozbawienie wspoOtczesnej literatury prawa do gtosu rownatoby sie

odebraniu jej tych przywilejow, ktorvmi cieszy sig literatura przesztosci
i narazitoby jg na utratg wielu inteligentnych czytelnikow, ktorzy tylko
wskutek braku pewnveh elementarnych danych nie umiejg rozwigzad
zagadki juk whisciwie to trzeba czytad”. Oznaczatoby to rowniez, iz au-
tor musi si¢ odda¢ bezbronny w rece (znawcoOw”, Ktorzy to . znawcey”
nie majg na ogodl czasu, ani checi, ani zdolnosci azeby poznac si¢ na
czyms, co dotvehezas nie byto im znane. Jezeliby nawet, co jest mozli-
we, autor okazat si¢ ztvm komentatorem wiasnej swojej pracy, to nie ma
nieszezescia: wystarczy w tvm wypadku przekredlic przedmowe ofow-
kiem lub pidrem i przystapi¢ do czvtania utworu, tak jak gdyby przed-
mowa w ogole nie zostata napisana.

Dla mnie osobiScie jest rzeczg niezmiernej wagi, azeby czyvtelnik nie
stracit z oczu zwigzku literatury — pomimo catej jej pozornej ekscentry-
CznoSci — z rzeczywistoscia codzienng, praktvezng i z pewnymi ideami,
ktore stanowig dla mnie punkt wyjsciowy. Nie watpie, ze dla  znawcow”
moje idee okazg si¢ juz znane”. Jednakze musi istnied jaka$ roznica po-
migdzy mna a . znawcami’, przynajmniej jesli idzie o sposob odczuwa-
nia ich i przezywania — gdy bowiem znajomos¢ tych idei zdaje sig nie za-
ktdeaé wniczym wielce skryvstalizowanej umystowosci .doktorow™ i ich
codziennej produkcji, mnie zniewala do wyciggania krancowych i nie-
raz buntowniczych konsekwencji. Poza wszystkimi minami, grymasami,
szvkanami intelektualnymi i zarzutami uczonymi, kulturalnymi, wy-
ksztatconymi, z ktoérymi spotvka sie kazda mySl szezera, ukrywa sig po-
stulat rownie symplistyezny co pretensjonalny: postulat doskonatosci.




Zaktada sig, iz dzieto sztuki musi by¢ doskonate i, jako takie, nie potrze-
buje komentarzy. Zaktada sig, iz czyvtelnik jest doskonale wyksztatcony,
wobec czego rowniez nie potrzebuje objasnien. Zaktada sig, iz wszelkie
objasnienie powinno byv¢ doskonate i zgda sig od cztowieka wspotczes-
nego, ktory z wysitkiem toruje sobie Sciezke poprzez gaszez duchowy,
coraz bardziej splatany, azeby wypowiadat si¢ ze wszystkimi rygorami
intelektualizmu abstrakevinego i teoretycznego, wygodnie usadowiony
w swoim fotelu. Za pomocy tych dumnych wymagan , doktorzy™, ktorzy
prawde mowige, sg niczym wigcej jak tylko banda nedznych ignorantow
(kt6z nie jest ignorantem przy obecnym rozwoju cywilizacji?), catkowi-
cie przyttoczonych oceanem zjawisk, ktorveh nie moga objaé ani opa-
nowad (ktdz mogtby je objycé?) przybierajg tony wtadcze i budujy sobie
dystyngowany fikcje o wiele pigter powyzej whasnej, rozpaczliwej i
przecigtnej rzeczywistosci. Ubolewam, iz moja nieudolna hisz-
panszczyzna nie pozwala mi skarci¢ z wigksza energia tych fatszow.

Nie cheiatbym powtarzac tego, co juz powiedziatem w przedmowie
do Ferdydurke™ na temat Niedojrzatosci i Formy, ale wydaje mi si¢ nie-
odzowne napomknaé przynajmniej o niektérych zatozeniach tego dra-
matu. Tutaj, jak w Ferdydurke”, dgz¢ przede wszystkim do osiggnigcia
wiekszej swobody wyrazu. Sadze, iz nie jest zZle jesli autor czuje sig
Wnatchniony”, podczas pisania i ze postawa skromnego pracownika
sztuki, tak modna w naszych czasach, niewiele jest warta i prowadzi je-
dynie do literatury przygaszonej, miernej i niesmiatej. Ale, naturalnie,
taka ,.genialnos¢”, tanim osiggnigta kosztem, nie zawsze moze by¢ w do-
brym gatunku i stusznie opatruje sig ja pigtnem Smiesznosci. Problem
moj zatem byt nastepujacy: jaka przyjaé postawe, azeby da¢ petne ujscie
tej woli mocy i tworczosci, zyjacej we mnie, postawe ktoraby nie narazi-
ta mnie na Smiesznos¢ i nie byka tania? Jak przystgpic do pisania dramatu
wielkiej miary, dramatu zmierzajacego do uchylenia wrot przysztosei?
Jak, na jakiej drodze, pozwolic sobie na luksus wielkiej retorvki, niejas-
nych intuicji, na luksus catej tej tworczosci na duzg skale, nie narazajyc
sig na upokorzenie w razie gdyby mi sig to nie powiodto? [ ten sam pro-
blem wytonit mi si¢ odnos$nie do mych dramatis personae. Przypusz-
czam, ze kazdy mitosnik teatru ubolewa niekiedy nad tg nieSmiatoscia,
tq nadmierny dyskrecja, ktéra charaktervzuje gre aktorow i chetnie wi-
dziatby ich bardziej poteznymi w recytacji, gwaltowniejszymi w gescie
scenicznym, bardziej .wyzwolonymi™... ale biedacy cierpig na scenie na
ten sam paraliz co autor wobec swojego tekstu.

Nie potrzeba chyba podkresla¢ wagi tego zagadnienia, zwhaszceza tu-
taj, w Amervee Potudniowej, gdzie zdolnosci, geniusz wartoSciowej rasy
nie zawsze objawiajg sie w calej petni, a to wskutek owego przekletego
Jtumika”, o ktorym pisat Keyserling. Ta podstawowa trudnosé, ktora za-
wsze bedzie ostabiad glos narodow lub istot mtodszyeh, albo mniej ro-
zwinietych, albo bardziej niedoskonatych, moze by¢ przezwycigzona
tvlko wowcezas gdy uzyskamy glebsze zrozumienie formy i jej modus
operandi, tak w sztuce jak w zyciu, Jaka jest gtowna roznica migdzy
moim dramatem, a sztuka tradveyvjnego kroju? Podczas gdy tamte dra-
maty usitujg znalez¢ najdoskonalszy forme dla odtworzenia takiego czy
innego starcia idei, uczué, 0osob, ten zajmuje si¢ naszym konfliktem z
samg Formag. Jesliby w sztuce Szekspira ktos krzvkngt na swojego ojca
SSwinio”, dramat polegatby na tvm, ze syn obraza ojca; gdv jednak fakt
taki ma miejsce w niniejszyvm utworze, dramat zachodzi migdzy tvm, kto
krzvezy, a whasnvm jego krzykiem, albowiem krzyk ten moze zabrzmied
zle lub dobrze, glupio lub madrze, przyezynia sig do wywyzszenia swe-
go tworcey lub tez, przeciwnie, pograza go w klgsce i we wstydzie. W
konsekwencji sam stosunek tych osob do stowa staje si¢ odmienny i tvl-
ko doskonate przedstawienie sceniczne mogtoby uwydatnic te wielkie
mozliwosci interpretacii, jakie tu si¢ nasuwajg. Ale zmienia si¢ tez stosu-
nek do sfowa samego autora i tego whasnie ja potrzebowatem.

Niewatpliwie bowiem, inaczej stuchamy gltosu osoby, ktora przema-
wia do nas wsposob zwvkly, bezposredni, a inaczej, gdy ona mowi, aby
przeprowadzi¢ nicjako doswiadezenie ze soby, aby stuchac siebie sa-
mej, aby stwierdzic jak to, co mowi ja Lformuje”. Nie tylko bohater tego
dramatu, ale rowniez ja sam, jego autor, jestesmy tu poddani temu pro-
cesowi nieustannego formowania i straszliwe chmury, brzemienne
Glupotg, Smiesznoscig, Falszem i Nieautentyeznoscig, gromadzg sig nie
tvlko nad gtows Henrvka. Dla nalezytej asvmilacji takiego dramatu, ek-
spervmentalnego w catym znaczeniu tego stowa, konieczna jest wyzsza
szkota sztuki asymilowania. Jezeli bedziecie go czvtad tak jak sig czyvta
sztuke normalng”, wasze wybredne podnicbienie co chwila bedzie
grvmasic i protestowac, Dramat wyda si¢ wam prawdopodobnie nazbyt
sztuczny i wysilony, nazbyt efekciarski™ i wasz wyczulony stuch uchwy-
¢i fundamentalny dysonans migdzy jego dwoma podstawowymi ele-
mentami: powagg i nicpowagy. Bedzie wam si¢ zdawad, iz dziecko za-
bawia si¢ sprawami powaznymi, a4 nawet bolesnymi.



Wydaje mi si¢ konieczne zwrocié uwage czyvtelnikdw na te whasciwosci
mego dramatu vm bardziej, iz tekst ten jest napisany dla teatru i tvlko w
teatrze moze uzyskad petnie swego wyrazu. Na scenie, wyobrazam sobie,
ze kazde jego stowo bedzie nalezyveie wypowiedziane, a maski aktordw,
groteskowy luksus strojow 1 cata ta inwazja gry aktorskiej, ktora wypelni
dzi§ tvlko na pot zywe stronice, dopomogag do zrozumienia tego Swiata:
Swiat bolesnego i rozkosznego stwarzania Formy. Bedziecie mogli wow-
czas 7 wigkszy fanwoscig odkrve zwigzki miedzy jego poszezegolnymi ,te-
matami” oraz prawo, ktore rzgdzi przebiegiem tveh scen, na pozor anar-
chicznyeh. Pojmiecie, ze dramat daje wam pewng wizje rzeczywistosci i ze
wizja ta jest godna przemyslenia, gdvz wydobywa na swiatfo dzienne pe-
wien zakatek waszej egzyvstendii, o ktorvm prawie zupetnie zapomnielis-
cie.

Naturalnie, przed zapadnigciem kurtyny, nawiedzg was jeszeze Smierte-
[ne watpliwosct. Bytzeby ten dramat dramatem | freudystyeznvm™ Albo
segzvstencjalistveznvym ™ Albo .surrealistveznym™ Ale, jesli juz nie moze-
cie obve sig bez Jzmow’, wezciez przynajmniej pod uwage, ze dramat
maoj nie jest egzyvstencjalistvezny, tlko ferdydurkistyezny, poniewaz wywo-
dzi ste wprost z mojej powiesc JFerdvdurke” wydanej wr. 1938, Co sig zad
tvezy jego Jfreudvzmu’, to w ogdle nie wypada wam ujmowad az tak nau-
kowo freudyzmu dosyé prymitywnego, ktory stuzy za pretekst dla spraw
zgota odmiennyeh. Dusza tego utworu przebvwa gdzie indziej i jeshi chee-
cie ja odnalezd, szukajcie jej nie w teoriach, a w swoim whsnvm codzien-
nym “doswiadezeniu,

Pomwslcie, juk trudno jest byé bezposrednim, zastandwcie si¢ nad t nie-
ustanngy deformacjy, jakiej jestesmy poddani, nad nieludzkoscig naszej lu-
dzkosci i nad catym tvm bolem tworezoscei na oslep, w ktérym uczestmiczy-
my od urodzenia. Pomvélcie, iz dotychezas nie umicliécic bronic si¢ prze-
ciw sitom, ktore rodzg si¢ 7 waszego wspolzyeia i ze nawet nie zawsze
umicecie je rozpoznad. Zastanowcie si¢ nad tvm, co podcezas ubieglej wojny
rozrosto si¢ do rozmiardw apokaliptyeznyeh, ale co niemniej stanowi nie-
unikniona nasz) kondveje na ziemi: nad ponizeniem naszej godnosci, im-
potencjg moralnosci, nad rozwianvymi nadziejami i nad tvm, ze poki nie
opanujecie lepiej groznej potegi Formy, kfamstwo, okrucietistwo i glupota
nie przestangy by¢ waszym udziatem. Nie podchodzeie do mego dramatu
— dziecinnego, po[slxxcoo zapewne — w sposob pedantyezny, ciasny, mz to-
stkowy, 2 /()lmc/\uc iz ten utwor absurdalny” ey tez sl\()mphl\()\\‘m\
czy cudaczny” stanie sig wam prosty i luczki.

WITOLD GOMBROWICZ
Maszynopis ochnialeziony w Muzeun ini. A i ], laszRiewiczou: 1e Steni-
skt Poceta do diiifae Hanner Beibik

(..) Slub™ bez teatru jest jak ryba bez wody — tak, bo to nie tylko dramat
pisany dla teatru, ale, przynajmniej w zamierzeniu swoim, to sama wyzwala-
jaca sie teatralnosd istnienia (...).

Najwieksza trudnosé na tym polega, ze Shub™ nie jest opracowaniem arty-
styeznym jakiegos problemu czy sytuacji (do czego przyzwycezaita nas Franc-
ja) ale luznym wytadowaniem wyobrazni, wytezonej, co prawda, w okreslo-
nym kierunku. To nie znaczy, aby .Slub™ nie opowiadat nam pewnej historii:
to dramat cztowieka \\Np(){c‘/cxncuo ktorego Swiat zostat zrujnowany, ktory
(we Snie) ujrzat dom swoj zamieniony w karczme, narzeczong — w dziew l\g
Pragngc odzyskac przesziose, cztowiek ten oglasza ojca swojego krolem, w
narzeczonej chee widzied dziewice. Daremnie. Gdyz nie tylko Swiat mu zruj-
nowano, on sam ulegt ruinie i juz skonczyhy mu si¢ tamte uczucia. Natomiast
na gruzach dawnego odstania si¢ Swiat nowy, petny okropnych zasadzek i
nicobliczalnej dynamiki, pozbawiony Boga, stwarzajacy si¢ z ludzi w prze-
dziwnvch konwulsjach Formy. Upojony wszechwladz) swojej rozpetanej lu-
dzkosct, on oghasza sig krolem, bogiem, dvktatorem i chee za pomoci tej no-
wej mechaniki sprawic aby odzyvia w nim czystosé, mitosc... tak, on sam sobie
da slub, narzuci go ludziom, zmusi aby to ratvtikowali! Lecz ta rzeczywistosc,
stwarzana poprzez forme, zwraca si¢ przeciwko niemu i go drozgocze.

To anegdota... Ale nie wyczerpuje ona tresci L Slubu™, gdyz ten nowy $wiat,
Ktory ujawnia sig tutaj, nie jest z gory wiadomy, nawet autorowi, dramat jest
jedvnie probg artyvstyeznego dotarcia do rzeczywistosci, ktorg krvje Przysz-
tosc. To sen o epoce, wyrazajucy meczarnie naszej wspolezesnosei, ale tez
sen wyprzedzajaey epoke, usitujacy odgadngc... na marginesie akeji Snigey
duch bohatera-artysty chee przebi¢ ciemnose, to senna walka z demonami
jutra, to celebracja Swigtego obrzadku nowego i nieznanego Stawania sie....
Wiee .Slub™ na scenie powinien stac si¢ gorg Synaj, petng mistyeznyceh obja-
wien, chmury, brzemienng tvsigeem znaczen, rozpedzonag pracy wyobrazni
i intuicji, Grand Guignolem, obfitujacym w igraszki, zagadkowy missa solem-
nis na przetomie czasow u stop niewiadomego oftarza. Ten sen jest snem |
toczy sig w ciemnosciach, on ma prawo do tego aby go rozjasniaty tvlko bhy-
skawice (...)

Jezeli tak go ujmiecie — jako wyladowanie duszy, brzemiennej nicjasnym
przeczuciem nadchodzicveh czasow, juko nabozenstwo przysziosci — powi-
nien zagrad na scenie, ale nie zapominajcie, ze to przedstawienie ma bye ty-
lez zmystowe, ile metafizyezne, to jest ze wszystkie blaski i grozy rozpetanej
formy, upojenie si¢ masky, wyzywanie si¢ w grze dla samej gry, powinny
uczynic je rozkoszy. A wreszcie nie zapomnijcie, 7€ jego ostateczny tragizm
polega na przerazeniu cztowicka, ktory widzi, ze ksztattuje sie w sposob dla
siebie nieprzewidziany — na rozdzwicku pomigdzy cztowiekiem a forma.
Dzienmnik 1953-1956, Wydcaurnictivo Literackie, Krakow 1988, str. 101-102

WITOLD GOMBROWICZ



Eugeniusz Get-Stankiewicz — szkic projekiu plakatu

wpm Lei

v
L
v

Henryk
Wiadzio
Ojciec
Matka
Pijak
Manka
Dostojnicy

Rezyseria
Scenografia
Muzyka
Rezyseria swiatta
Inspicjent

Sufler

Operator dzwiegRu
Operator swicatta

- b

F sLuB M9

brow ez

Teatr im, Stetana Jaracza w bodzi

Witold Gombrowicz

SLUB

Obsada:

Jerzy Swiatton
Marcin Kuzminski
Jerzy Stasiuk

Ewa Worytkiewicz
Mariusz Wojciechowski
Joanna Jankowska
Andrzej Kierc
Jarostaw Pilarski
Cezary Rybinski
BOGDAN HUSSAKOWSKI
PAWEL DOBRZYCKI

KRZYSZTOF SZWAJGIER
KRZYSZTOF SENDKE

Jarostaw Janowski
Zdzistawa Gloskowska
Jerzy Szczeblewski
Wojciech Walkus

Premiera — pazdziernik 1990 roku



IZPO'} A\ BZORJE( BUEJIIS "W ed | [6/0661 UOZoS

uopjeims >N.¢..

EMAIUDF 1[OJ A

1viblemzs joizshiziy |
eYAZNW
DjIAzigog Bmed
BIJEIS0UDDS
DiSMo)essny uepbog
BLIDSAZO.

ZITMOIUIOL) POV g




A JEDNAK WSPOLCZESNY

(..) Wutworze tym tragedia naszej epoki, mierzona rowniez i szekspi-
rowska miary, ukazana zostata jako zdruzgotanie naszego Swiata i cztowie-
ka. Wigeej: wskazuje sie tutaj jakby na niemozliwosé wysnuwania jakichko-
Iwick wiarygodnych analogii z Szekspira, chyba zeby poddac go zgniece-
niu i zniszezeniu, juk to sig dzieje z zuzatymi samochodami. Ale epoka, w
ktorej niemozliwy byiby juz Szekspir, oznaczataby kres naszego pojecia lu-
dzkosci. Mysle, 7e takie whadnie problemy trzeba rozwazy¢ w zwigzku ze
Slubem™ Gombrowicza, ktory czekat kilka lat na polsky edyce, nim uka-
zat si¢ wbibliotece Kulturv™ w Parvzu w roku 1953, a wige w roku $mierci
Stalina. Pisany byt Slub™ od roku 1944, Nie wyciggajac jeszcze wnioskow
z tego, o czym mowiyg daty, mozna tylko powiedzied, ze dramat zostat za-
Czetv wapogeum rzezi wojennych, a wydany w apogeum pewnego typu
totalitaryzmu, jakiemu w wyniku tej poprzedniej rzezi, zostata podporzd-
kowana ¢zgS¢ Europy z Polskg (...).

Historia? Knytykow piszigeveh o Gombrowiczu zajmuje historia tylko w
stosunku do biografii autora, prace ich zdominowane zostaly wlasnymi
wypowiedziami Gombrowicza na temat problemu formy w stosunkach
migdzy ludZmi. Miataby wige w utworach Gombrowicza istniec tylko czy-
St egzystencja, przeniesiona w sferg przypowiesci literacko-filozoficz-
nych, i psychologia tez liczgca sie tutaj jako pewna filozofia cziowicka? Mu-
szg przyznac, ze ak widziatem Gombrowicza w moich wyktadach parys-
kich, rozpoczetyeh u schytku lat siedemdziesigrveh, gdy usitowatem uka-
za¢ tworezos¢ autora Slubu’™ jako dramat formy ludzkiej, wyrazony przez
dramat formy literackiej (... ).

Utwierdzitem si¢ w mysli poszukiwania takze historveznej wyktadni
dzieta Gombrowicza i w znajdowaniu jej — za sprawg dwu wydarzen. Jed-
no byto juz odlegle w czasie, drugie zupehie bezposrednie. W obu cho-
dzito o mojg reakeje na Slub”, i o reakcje nie badacza, lecz kogos, kto zu-
petnie spontanicznie poddaje sig fluidowi dzieta i wycigga z niego sponta-
niczne wnioski uczuciowe i myslowe. Pierwsza reakcja na  Slub™ dokonata
si¢ podcezas jego prapremiery w warszawskim Teatrze Dramatveznym w
roku 1974. Wspanialy pod kazdym wzgledem spektakl w rezyserii Jerzego
Jarockiego. (...) Rozkoszujgc si¢ tekstem i grg aktorow nagle zrozumiakem,
ze nie jest to tylko proba wykladni statusu cztowieka w ogole, ze chodzi
takze 0 mnie, 0 naszg sytuacje w epoce i historii. Epoce ztudzen i meta-
morfoz, ale przede wszystkim wielkiej uzurpaciji, wielkiej zdrady i wielkiej
Klgski. .Slub” jest probg kreacii nowego spoleczeistwa i jej zatamaniem sie.

Kiedy Henrvk znajdowat po powrocie pohanbiong Manke, nie wiem
dlaczego przyvsziy mi na mysl pigkne strofv Broniewskiego o . biatej na-
rzeczonej” jako polskim micie i jego pohanbieniu. I Kiedy w koricowvch
scenach ze $1ubu dramat przekszeatca sig¢ w pogrze b, aJarocki uru-
chamia sceng obrotowsy teatru, aby uprzednim marszom i pochodom, o
pseudoradosnym i ochoczym charakterze, o zacigciu wrecz polonezo-
wym — przeciwstawi¢ rnvtm pogrzebowego konduktu — nie mogtem
powstrzymac fez. Muzyka bedica parafraza czv moze wrecz praytocze-
niem ktoregos z choratow Bacha (tak jg odbieratem) wznosifa nagle sztu-
ke mimikry i konwengji, okrucienstwa i rozpaczy, na wyzyny postulowanej
wartosci, a wigc i tragizmu. Nie sadzg, aby Jarocki popehnit tu zdrade wo-
bec tekstu, gdvz jest to jedvny tekst Gombrowicza, w ktorym elementy tra-
gizmu zawarte sq bezposrednio. W tym finatowym momencie przezywa-
tem ten dramat jako dramat naszych pohanbionych i zdradzonych idea-
tow, jako podeptanie naszego dziecinstwa i mtodosci pochmurnej, ale i
potrzebnej, juz w znaczeniu nie tylko egzystencjalnym, ale i historyeznym.
Pokolenie, a moze pokolenia poniosty kleske w walce z nieubtaganym
wrogiem i przyvezynity sig do niej same. Kleska idei i klgska historii, takze
tutaj w Polsce, nie tvlko w Europie i Swiecie (...).

Drugie wspomnienie si¢ga mojego pierwszego wyktadu z literatury po
fatalnej dacie 13 grudnia 1981. Jak wiemy, byta to niedziela. Jeszcze po-
przednigo dnia, w sobote, przed jedenasty wieczorem, uzyskatem poty-
czenie telefoniczne z Polsky z mojego mieszkania w 12 dzielnicy Paryza. W
niedzielg obudzit mnie dos¢ wezesnie telefon, historia, ktora powtorzyta
si¢ zapewne tysigee razy w nieskonczonych wariantach wérdd Polakow
przebywajacyeh wtedy na Zachodzie. Moje pokolenie zainkasowato juz
kilka szokow historveznych, pamietam siebie jako chtopea obudzonego
przed godzing pigtg rano 1-go wrzednia 1939 roku, dhugie sygnaty dzwon-
ka, nim ojciec nie podjat stuchawki. Za chwile byt juz w biurze mieszczg-
cym sig pigtro nizej, by jako whadza cywilna powiatu spotka¢ sig z jego wia-
dzami wojskowymi. Ale tamten szok paryski byt niemniej silny, widomy to
dowod, ze doswiadczenie przed niczym nie chroni. Nie wyobrazatem so-
bie zwlaszcza pojscia do Grand Palais i podjecia normalnego toku wykla-
dowego, w ogodle nie wiedziatem, jak bede mogt wystapic¢ badz co badz
publicznie. Batem sig, ze gtos mi si¢ zatamie. [ wredy przyszedt mi z pomo-
cg Gombrowicz. Wsrdd ciszy, jaka zapanowala na sali wyktadowej — bo
przeciez i oni, moi studenci, czekali na jakie$ stowo z mojej strony — od
razu bez zadnego wstgpu rozpoczatem wyklad od wielkiego cytatu ze
Slubu™ Gombrowicza, z poczgtku aktu I11:



Kanclerz: Panuje spokdj. Wszystkie elementy buntownicze — zaaresz-
towano. Parlament takze zostat zaaresztowany. Poza tym sfe-
ry wojskowe i cywilne takze oblozone zostaty bezwzgled-
nym aresztem, 4 szerokie kota ludnosci tez siedzy. Sad naj-
wyzszy, Sztab Generalny, Dyrekcje i departamenty, wiadze
publiczne i prywatne, prasa, szpitale, ochronki, wszystko sie-
dzi. Zaaresztowano tez wszystkie ministeria, a takze wszyst-
ko i w ogdle wszystko. Policja tez zostata zaaresztowana,
Spokdj. Spokojnie. Wilgod (...).

Hervk: Whadze osiagnatem
[ mniejsza z tym, w jaki sposob. Svtuacje
Opanowatem... i tak bedzie
Jak ja rozkaze...

{...) jamam whadze i tak ma byv¢ jak ja chee, ja panuje, ja panu-
j¢ nad svtuacja. Jezeli by kto$ spiskowat, albo sabotowat, to
wzig¢ za morde... Czy szef policji sprowadzit zbirow?
Tego mi byvto potrzeba! Co za mordy! Ha, te mordy wezmg za
morde! Tak! Jezeli by kto zachowywat si¢ niewtasciwie, albo
w jakikolwiek sposob utrudniat i przeszkadzat, to wzigé za
morde i dac¢ po mordzie na oczach wszystkich... niech wszy-
sey widza... (...) Ja juz stracitem niewinnos¢. Mnie odebrano
dziewictwo. Duzo, duzo ostatnio przemyslatem. I caty noc
nie spatem!
Swietos¢, majestat, wladza, prawo, moralnos¢, mitose,
Smiesznose, glupota, madrosé, wszystko wytwarza sig z lu-
dzi, jak alkohol z kartofli. (...} Ja opanowatem svtuacje i zmu-
szg tvch bydlakow, Zeby wytworzyli wszystko co mnie si¢ ze-
chee, a gdy juz dostatecznie napompujy mnie potgga i maje-
statem, to ja Smiesznod¢ tez wezme za morde. Jezeli by to
bvlo glupie, to ja glupote tez wezme za morde. A madrosé
tez wezme za morde. A jezeli by Bog, stary, przedawniony
Bog cos$ mial przeciwko temu, to tez wezme za mordegl...
Gdy doczytatem do tego miejsca, juz trzymatem si¢ w rvzach. Wyrazi-
tem z pomocy pisarza swoje emocje, okreslitem jego stowami, w jego
transpozycji, faszystowski zamach stanu. Z towarzyszgcg mu nadbudo-
wi, krachu trancendentnvch wartodci. Gombrowicz znow okazat sie
wspotczesny.

Fragmenty z: Polski Hamlet. Klopoty z dzialaniem, Libella — Paryz 1988
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