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JAN AUGUST KISIELEWSKI 1876—1918

wniskiego wezrostu, szczuply, szatyn, oko wyraziste i wy-
mowne, twarz koscista. Profil jakby spod ostrego rylea,
nerwowq rekq prowadzonego, drobny i réwnoczesnie da-
jacy wyraz sity. Mogla to byé glowa wschodniego despo-
ty, gdyby nie to, ze na wargach przewijat sie usmiech ta-
godno$ci. Mogtaby to byé glowa ascety, gdyby w Zreni-
cach byla ekstaza, nie ten chléd tak znamienny: chléd
myslgcej rozwagi, wyostrzonej bacznodci. W latach, z kto-
rych ten wizerunek kreslimy, w latach 1879—1899, twarz
okolona oczywiScie broda, ,zasadniczo” obowiazujaca
jednostke z Mlodej Polski...”

A, GRZYMAELA-SIEDLECKI



JAN AUGUST KISIELEWSKI urodzil si¢ w Rzeszowie 8 lutego
1876 r. Ojciec jego, August, mial tam posiadlosé, matka zas, Jéze-
fa z Szalajkow, byla nauczycielka w miejscowej szkole wydzialo-
wej. Przyszly autor ,Karykatur”, poczgtkowo przykladny uczen
zdradzajacy uzdolnienia muzyeczne, w szostej klasie gimnazjalnej
(w Tarnowie) opuScil si¢ nagle w nauce i zajal praca w tajnym
kolku uczniowskim. Za wygloszenie patriotyeznego odezytu w
rocznice powstania koSciuszkowskiego, w wyniku denuncjacji,
usunieto go ze szkoly. Wkrotce potem stracil matke. Po powtér-
nym oZenku ojea stosunki miedzy synem a ojcem nie ukladaly
si¢ widoezne zbyt dobrze, skoro Jan August z dwoma tiysigea-
mi guldenéw w kieszeni opusScil na zawsze dom rodzinny. Majac
niespelna osiemna$cie laf, wyjechal do Wiednia. Po roku pobytu
w stolicy Austrii przybyl do Krakowa — juz bez grosza przy
duszy. W Krakowie podjal prace w kancelarii adwokackiej i réw-
nocze$nie zapisal si¢ jako wolny sluchacz na studia uniwersytec-
kie.

Pierwszym utworem Kisielewskiego byl , Parias”, dramat nigdy
nie opublikowany. Wydane zostaly natomiast dwa nastepne dra-
maty: ,,W sieci” oraz ,Karykatury”; jeden i drugi ogloszono dru-
kiem i wystawiono na scenie w r. 1899 [w Teafrze Miejskim
w Krakowie za dyrekeji Tadeusza Pawlikowskiego]. Oba zostaly
uprzednio nagrodzone na konkursach dramatycznych: ,W sieci”
znalazlo sie wsréd pieciu sztuk, uznanych za najlepsze sposrod
105 ocenionych przez jury ,Kuriera Warszawskiego”, a , Karyka-
tury” uzyskaly trzecia nagrode na zorganizowanym przez ,Biblio-
teke Warszawska” konkursie im. I, Paderewskiego (po ,Zaczaro-
wanym kole” Rydla i ,Bialej golabce” Nowinskiego) [..]

Latwosé, z jaka Kisielewski zdolal osiggnaé sukees artystyeczny,
byla tak oszalamiajaca, Ze zaczal marzyé o podboju scen zagra-
nicznyeh. W zwigzku z tym pod koniec 1899 r. zdecydowal sie
na wyjazd do Francji. W Paryzu zaopiekowala sie nim pisarka
polska Maria Szeliga, ktora przebywala tam juz od dwudziestu
paru lat i znala panujace stosunki literackie. Ona to przetluma-
ezyla ,Karykatury” na jezyk francuski, zabiegajac jednocze-
Snie — bezskutecznie zreszta — o wystawienie sztuki u Antoine’a.
Szeliga oglosila tez entuzjastyczny artykul o Kisielewskim w ,La
Nouvelle Revue Internationale”.

Wielkim powodzeniem cieszyly sie natomiast ,Karykatury” w
Pradze czeskiej. Pani Rickelt prosila Kisielewskiego o prawo prze-
kladu , W sieci” na jezyk niemiecki.

Milody autor, ktory jeszeze w 1899 r. napisal (i wystawil) dra-
mat ,,Sonata”, snul tymezasem dalsze plany artystyczne: marzyl
o stworzeniu dramatu ludowego, myslal o napisaniu sztuk ,Be-
niowski na Madagaskarze”, ,Pani Walewska i Napoleon”. Nieste-
ty niemoec tworcza, w ktoéra popadl, a ktéra towarzyszyé mu miala
juz do konca zycia, ujawniala sie coraz wyrazniej. Ani powrét
z Paryia do Warszawy, ani literackie malzenstwo (z Julia Krzy-
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muska, pisujaca pod pesudonimem Oksza) nie zdolaly wywrzeé
zbawiennego wplywu na gwaltownie zahamowana energie pisar-
ska. Kisielewski nie mogl dokonczyé zadnege z rozpoczetych dra-
matéw, zaden jego pomyst nie doczekal sie pelnej realizacji.
Utrzymywal sie z pisania artykuléw. Bezskutecznie staral sie
o wystawienie ,, W sieci” w Berlinie. Zaloiyl (w Krakowie) pismo
,Liberum Veto”, zawiodly jednak fundusze, na ktére liczyl. Na-
pisal pierwszy akt dramatu ,Komedia milosci i cnoty”, lecz na
tym prace przerwal [...]

Obdarzony ostrym zmyslem satyrycznym, byl Kisielewski jed-
nym z twoéreow Zielonego Balonika. On to wyglosil inaugura-
cyjne przeméwienie w dniu otwarcia kabaretu. Autorytatywny,
trudny we wspolzyciu, doprowadzil jednak wkrétce do konfliktu
z zespolem i wyjechal do Warszawy. Tam zajal sie polityka [..]
Jako poddany austriacki zmuszony byl opusci¢ Warszawe w cza-
sie reakeji stolypinowskiej. Wyjechal do Lwowa (1906), pisal do
~Stowa Polskiego”. W r. 1907 wrécit do Warszawy i rozpoczal
wspolprace z ziemianskim czasopismem ,Polski Yan”. Przyszed!
pierwszy silny atak choroby psychicznej. Kisielewski poddal sig
wprawdzie kuracji, stan jego zdrowia pogarszal si¢ jednak stale
i po dziewieciu latach meki pisarz zmarl w szpitalu Jana BoZego
w Warszawie 29 stycznia 1918 r.

TOMASZ WEISS

[T. Welss, Jan August Kisielewski, w: Literatura
okresu Mtlodej Polski, t. 2, Warszawa 1967]
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Jan Michalik

MIEJSGE , KARYKATUR*

W TWORGZOSCI J. A. KISIELEWSKIEGD
(fragmenty)

DLACZEGO — , KARYKATURY”?

Od poczatku niezupelnie jasny byl sens tytulu. Antoni Sygietyn-
ski po przedstawieniu krakowskim pytal sie: ,Karykatury? Bar-
dzo dobrze. Ale czego? Typéw, obyczajéw, zycia umystowego i spo-
lecznego, czy tez obserwacji samego autora? Maz to byé obra-
zem pozytywnym rzeczywistoSci w jej ksztaltach pierwotnych,
czy tez odbiciem przeinaczonym 1 przekreconym w zwierciadle
wkleslym lub wypuklym wyobrazni autora? Tytul nic nie tlu-
maczy”.

Kazimierz Glinski uwazal, ze ,karykaturg” jest nie tylko miloéé
Relskiego do Zosi, w ktorej ,procz stosunku fizycznego — nic
wspoblnego dusza bohatera nie ma [?], lecz i Zycie cale, i §wiat,
w ktérym gléwny bohater obracaé sie musi, i bezsilno§¢ szamo-
taf sie ludzkich wobec §wiata, honoru, sumienia”.

Edward Lubowski pisal: ,Tytul sztuki nie wydaje mi sie traf-
nym, bo postepowanie Relskiego nie jest w sztuce wskazane jako
wplyw karykaturalnych jego pojeé o zyciu. Wszak on nie slucha
rad kolegdéw, owego szeregu ,karykatur”.

Za§ Wiadyslaw Boguslawski by! zdania, ze ,ten tytul nie
znajduje usprawiedliwienia ani w glebszej charakterystyce stu-
denterii, epizodycznie tylko i na krbétko zjawiajgcej sie na scenie,
ani w sytuacji prostego, codziennego, niemniej przeto bolesnego
dramatu [..] Gdzie indziej zatem tkwié musi owa streszczona w
tytule ,karykaturalno$é” i wytlumaczyé by ja moégt tylko stosu-
nek p. Kisielewskiego do §wiata, ktéry maluje, gdyby ten stosu-
nek jasno sie przedstawial’. O tym glosie warto pamietaé.

Obecnie pytania o sens tytulu nie podejmuje sie wprost, nato-
miast podkre§la sie zazwyczaj, ze dotyczy on przede wszystkim
$rodowiska cyganerii artystycznej i uwaza sig, ze jest to wazki
moment w rozwoju pogladéw dramaturga na warto§é moderni-
stycznego ,kaplana sztuki”. Oto ten niedawny — wedlug po-
wszechnego mniemania — jego piewca W sieci, teraz jednakowo
potraktowal przedstawicieli artystéw i reprezentantéw mieszczan-
stwa.

Badania nad realiami Karykatur, uwazna lektura tekstu kazg
ostrozno$é¢ i jednoznaczno$é tego sadu zmodyfikowaé. Owa ,bohe-
ma artystyczna” to w rzeczywistoSci najpierw radykalna mtlo-
dziez studencka, potem dopiero, jak wiekszo§¢é mlodych woéwezas
grupa zainteresowana problemami sztuki. Natomiast mieszezanie
to przede wszystkim galicyjscy konserwatywni politykierzy. Naiw-
ni politycy, ale dobroduszni ludzie, u ktérych trudno sie doszu-
kaé cech znienawidzonego przez modernistéw ,filistra”.

Jako fakt oczywisty przyjmuje sie, Ze ,elementemn najwazniej-
szym, organizujgcym fabule utworu”, jest ,kontrast miedzy $ro-
dowiskiem bohemy artystycznej a Swiatem ludzi prostych (J. Z.
Jakubowski), pomimo Ze ten drugi reprezentuje w sensie pozy-
tywnym jedynie Zosia, ewentualnie jej matka; ,$wiat ludzi pro-
stych” takze nie jest wolny od elementéw karykatury (Wojeciech,
Migdal, Walentowa).

Do grona ,czarnokawcOw"” zalicza sie bez Zadnych zastrzezen
glébwnego bohatera dramatu — Relskiego, dajac do zrozumienia,
ze reprezentuje on w stopniu najwyzszym przekonania, postawy
charakterystyczne dla swych kolegbw. Nie da sie ukryé, ze taka
interpretacja, ten spos6b eksponowania hierarchii probleméw Ka-
rykatur jest wlasnoS$cig dopiero historykéw literatury. Bowiem
krytyka modernistyczna niejednokrotnie podkreslata epizodyczng
obecno§é w dramacie studenckiej gromady — jej luzny zwigzek
z zasadniczym konfliktem utworu, ,Nie pozwolil autor — ezy-
tamy — przypatrzeé im sie dobrze: dwa razy tylko ukazuje sig
ta banda, lecz zadnych trwalszych odciskéw nie pozostawia po
sobie, a dla rzeczy dramatycznej istnieje o tyle tylko, o ile spo-
sr6d niej wychodzi bohater giéwny”. Wedlug powszechnego zda-
nia krytyki w centrum uwagi autora znajdowaly sie dzieje zwig-
zku Relskiego z Zosig.

Sposrod historykow literatury tylko Tomasz Weiss zwrécil uwa-
ge, iz nie grupa mlodziezy interesuje przede wszystkim drama-
turga. ,Interesuje go tu [..]przede wszystkim — pisat — konflikt
moralny artysty [.. Relski, giéwna posta¢ Karykatur prébuje
realizowaé hasta, ktore glosit i w ktore wierzyl. Zrywajgc ze §ro-
dowiskiem i moralno$cig filisterska, chce zyé zgodnie z wlasnymi
przekonaniami”. Niestety, Weiss nie okre§lit blizej ,wiasnych
przekonan” bohatera, nie wskazal tez przyczyn jego kleski. Do-
poki te dookreSlenia nie zostang wykonane, interpretacja dramatu
nie bedzie nigdy wiarygodna.

Proba udokumentowanej, szczegélowej interpretacji Karykatur
napotyka na zgola nieprzewidziane trudno$ci. Sens ideowy dra-
matu nie jest oczywisty. Brak zdecydowanej oceny giéwnych po-
staci. Wiele wskazuje na to, iz pisarz zamierzyt Karykatury jako
,wprowadzenie do dyskusji”. Przedstawil rezultat obserwacji swe-
go otoczenia, by zwr6cié uwage na zjawiska, konflikty, ktérych
nie dostrzegali réwiesnicy. Gdy dla nich najwazniejsze byly teo-
rie, spory na temat interpretacji pogladéow modnych autoryte-
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téw, dla niego najwazniejsza byla rzeczywisto§é. Fascynowalo go
zycie wiklajgce nieustannie losy ludzkie, tworzgce charaktery,
ktore nie sposob opisaé i ocenié¢ postugujgc sie kryteriami apro-
bowanymi przez uczestnikdéw kawiarnianych dyskusji; wydarze-
nia nie mieszczgce sie w Zzadnych apriorycznych schematach, kla-
syfikacjach.

O tym, ze Karykatury mialy tylko zwrOcié uwage na pewne
problemy, prawidlowo$ci, ambicjg pisarza nie byla za§ ich oce-
na, Swiadezy zakonczenie utworu. Wzorowane na dramatach Ibse-
na, nie przynosi oczekiwanego rozwigzania, stawia natomiast
kolejny znak pytania, kaZe sie¢ zastanowié¢ nad sensem ostatnich
stbw bohatera. Nie jest on jednoznaczny. Uksztaltowanie fabuly,
konstrukcja postaci nie pozwalajg na natychmiastowg jego egze-
geze. Mieli tego Swiadomo$§é wspolczesni, W. Bogustawski twier-
dzil: [Relski] ,Nie dal mu [Borkowskiemu] w twarz. Dlaczego?
Dobrze, ze na to pytanie spada zastona. Kto sie o odpowiedZ na
nie pokusi i na podstawie jakiej etyki? Po czyjej stronie tu wi-
na, na kim cigzy odpowiedzialno§é? Zycie to rozstrzyga w indy-
widualnych sumieniach, a zbiorowemu sumieniu rzuca katastrofe,
nieszcze$cie jako temat do rozmyslan.

Pan Kisielewski postapil jak Zycie, nie stawiajac tezy ani proé-
bujgc jej rozwiazaé”, A. Sygietyfiski pytal w obszernym omo-
wieniu utworu: ,czy autor jest za Relskim, czy przeciw Relskie-
mu?" L]

Kisielewski maksymalnie staral sie ukryé swe stanowisko, prze-
kazaé je wylgcznie poprzez ,niezauwazalng” organizacje materia-
tu zdarzeniowego, ,obiektywng' prezentacje gléwnych postaci,
ktore sa bogato wyposazonymi psychicznie indywidualnoSciami.
Prawidla rzgdzace przedstawionym Swiatem sg dostrzegalne tyl-
ko przy akiywnej postawie, wspélpracy odbiorcy z autorem. Wy-
nika to m. in. stad, Ze spotykamy sie tu niezwykle czesto z iro-
nia, ktora decyduje o metodzie prezentacji $wiata przez Jana
Augusta Kisielewskiego. Nie wolno o tym na moment zapominaé.

Autor Karykatur niezwykle wysoko cenil sobie ,szyderczg sa-
tyre” nazywana przez niego tez ,ironiczng”, a to dlatego Ze ,0d-
kiada na bok uroczysta szate tendencyjnych sztuk, moralizujg-
eych powieéci” i dzialanie swoje ogranicza do przedstawienia
odbiorcy jego prawdziwego oblicza ,nie moralizujae, lecz poka-
zZujge i zestawiajge odbija nasze zycie, tak czesto Smieszne i mailo
piekne” [..]

Klucz do interpretacji dramatu daje niewgtpliwie znajomo&é
ryséw, w jakie autor wyposazyl bohatera. W bezladnej dyskusji
otwierajacej dramat pojawia sie obok nazwiska Strindberga na-
zwisko Nietzschego. Nie tylko nazwisko, lecz rowniez odpryski
jego podstawowych postulatéw etycznych. Sg one przez milodziez
zywo (aczkolwiek powierzchownie, chaotycznie) dyskutowane. Ja-
ko wyznawca idealéw Nietzschego zdeklarowal sie Witoldynski.
Nietzscheanista jest tez sam Relski. Owe ,wlasne przekonania”,
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wedlug ktérych — jak stusznie zauwazyl! Weiss — pragnat zyé
bohater, sprowadzajg sie do przykazaf rodem z ideologii Nietz-
schego, Stirnera, do indywidualizmu. Gdy koledzy zaproponuja
Relskiemu prezesure ,w studenckiej instytucji finansowej”, gdy
niebacznie Radowski doda, iz przyjaé¢ te godno§é jest obowigz-
kiem, kandydat na prezesa wybuchnie: ,Obowigzkiem!? A moi
drodzy. Dlatego wlaénie nie przyjme. Nie znosze zadnych kajdan...
nie potrafie! wolnoéé, nade wszystko wolno§é mi zostawcie [..]
Albo obowigzki (wielkie czy male) przyjmuje sie i wypelnia —
do czego nie mam ochoty — albo weale sie ich nie przyjmuje.
Skonczylem”,

E. Okun, Okladka ,,Chimery”
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Wypada podkreslié, iz decyzja ta wspiera sie na osobistym do-
éwiadczeniu bohatera. Ma on bowiem za sobg przeszlo§é socjali-
stycznego dzialania. Jej zawdziecza szczegblna pozycje wérod ko-
legébw. Co zdecydowalo o krafcowej zmianie pogladow? Wydaje
sie, Ze przeslanki sg dwojakiego rodzaju.

Z jednej strony, po bezpofrednich kontaktach z robotnikami,
drobnymi rzemieSlnikami, przestal bodaj wierzyé w mozliwosé
przebudowy przez nich §wiata. Byly agitator w rozmowie z Mig-
dalem uiywa wobec niego jakZe znamiennej formuly ,on”. Po-
niekad zwrot ten usprawiedliwia prymitywna mentalno§é ,pod-
gorskiego amanta”, ktéry marzy tylko o osobistej karierze (trafnie
jednak spostrzega, iz dawny ,towarzysz" przeszedl na pozycje
niasnie wielmoznego radcy”).

Z drugiej strony, Relski wyraznie podkre$la obrzydzenie stosun-
kami panujgcymi w Srodowisku radykalnej milodziezy. Zerwal
z nimi niemal przed rokiem [...]

Deklaracja wiasnej niezalezno$ci nastepuje w dramacie po hym-
nie na cze§é kobiety i miloéci. Bohatera poznajemy przeciez w
momencie, gdy po raz pierwszy u$wiadomil sobie ich znaczenie
w zyciu [..] ,Zagrzebany w bibule, jak mol, zylem drukiem. A tu,
tu harfa drzemala nieczynna, wielka harfa Zycia. Jednej struny
mi braklo, Dzi§ mam jg.. mam te zlota! Uderze w nig silnie,
przewodniczke strun choru, stworze zycia symfonig: orgig tonow
zahuczyl! Jej echem pieén bedzie, piesn moja rytmiczna. Hurah!!!”
Bez milo$ci zatem nie mozna moéwié o pelni Zycia, jest ona wa-
runkiem sine gua non powodzenia w pracy jednostki nad soba.
Relski jest przekonany, ze dzigki niej (milosci) osiggnie prawdziwe
szcezeScie, ktére dotgd tylko przeczuwal: stanie sig sobg; milosé
wyzwoli go z jednostronnosci dotychczasowego bytowania [..] Pla-
ny, zamierzenia Relskiego odniechcenia a bezwzglednie pokrzyZuje
wZycie,

Owo ,,Zycie” nie zostalo do rozwazafi wprowadzone ponad tek-
stem dramatu czy tylko pierwszego aktu. Jego dzialalno§é dra-
matotwoéreza wyrazna jest jednak ex post. Zycie zjawia sie jako
niewidzialna sila kierujgca kolejami ludzkiego losu. Stawia czlo-
wieka w nieprzewidzianych momentach przed nieprzewidzianymi
probami i bada jego sile charakteru, moc jego woli. Na obecnoéé¢
wiycia” w Swiecie przedstawionym dramatu w takiej wilasnie
funkeji wskagzuje sam autor, gdy poprzedza niespodziewane, zu-
pelnie od Relskiego niezalezne nadejscie Zosi do jego mieszkania,
postanowieniem bohatera: ,,Ha... no! Z zyciem w zapasy!”

Ironiczny sens fabuly dramatu wobec dumnych deklaracji jego
bohatera nie ulega watpliwoéci. Relski deklamujgcy o nieograni-
czonych prawach jednostki, w patetycznych stowach slawigcy
uroki miloSci, ma okazje do skonfrontowania swych przekonan
z rzeczywisto$cig. Z kolei odbiorca utworu ma mozliwoéé po-
réwnania wyobrazen bohatera o sobie z jego realng wartoScig [...]
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Kisielewski obserwuje postepowanie bohatera z punktu widzenia
indywidualisty, za jakiego sie ma Relski, i demonstruje bardzo
finezyjng, cechujacg sie duzg przenikliwo$cia psychologiczng, wol-
ng od jawnej, tendencyjnej jednostronnoéci jego krytyke. Spro-
wadza sie ona do twierdzenia, ze kandydat na przywo6dce stu-
denckiej gromady, mimo pozoréw, nie jest indywidualnofcia wy-
jatkowa, wyrastajgcqa ponad przecietno§é. Jego poczynania ce-
chuje ulegloéé obiegowym pojeciom o uczeiwo$ei, a lekcewazenie
wlasnej osobowoéci. Brak mu odwagi do decydowania o swoim
losie, §wiadomego kierowania nim. Siebie widzi wylaceznie w roli
ofiary, za swe nieszcze$cia obwinia tylko Zosie [..] Spos6b my-

A. Gawinski, Z eyklu ,,Anielskie ogrody”, ok. 1905

Slenia Relskiego okre§lony jest przez jedng ceche: zaklamanie,
kraficowe zalganie wewnetrzne, ktére wynika oczywiscie ze sta-
bosci jego charakteru [..] autor kazde przeciez swemu bohaterowi



podjaé jednak probe postepowania w zgodzie z wlasnymi pogla-
dami na zadania jednostki. Oto decyduje sie (Relski) oznajmié Ste-
fanii, iz musi zaprzestaé udzielania korepetycji (choé i tu zacho-
wuje sie niezdecydowanie, dwuznacznie, ale.. w zgodzie ze swoim
charakterem), co jest toZzsame z zerwaniem wszelkich kontaktéow
z nig, a takZe — po rozmowie pelnej wahan, staboéci, préb okla-
mania Zosi — zdobywa sie w konicu (z trudem) na stowa: ,Na Bo-
ga, tylko nie tudzié! Zosiu, na zawsze! My nigdy juz nie bedziemy
sie widzied¢".

Jest to moment nieslychanie wazny w biografii Relskiego: wy-
zwolil sie¢ ze stabosci, zdobyl sie na akt stanowczej decyzji [...]
Ale oto na poddasze przychodzi, wiedziony najlepszymi intencjami,
kamienicznik Borkowski, by ubogiego studenta zaprosi¢ do wia-
snego domu, w rzeczywistodci zachecié do matzefistwa z corka [...]
Wydarzenia przybierajg nieoczekiwany kierunek. W momencie,
gdy dobra wola i wysitki zainteresowanych zdajg sie prowadzié¢
do rozwigzania konfliktu, z ich dzialan rodzi sie nowa tragedia [...]

Relski traci jednocze$nie kochanke i ukochang. Jego istotna tra-
gedia polega jeszcze na czym innym. Oto kiedy, wbrew przyro-
dzonej slaboéci, znalazt w sobie sily, by podjgé trud stworzenia
warunkéw rozwoju wilasnej indywidualno$ci — $Swiadomy winy
wobec siebie, Zosi, Stefanii — los jeszcze raz zadrwil z niego.
W chwili, gdy po raz drugi pragnal powtérzyé pewme zawolanie:
»2Z Zyciem w zapasy!”, ono go uprzedzilo i znéw zatryumfowato
nad nim. Jego wysilek poszedl na marne [..] Bohater w trakcie
dramatu przechodzi pewnego rodzaju metamorfoze: z obiektu
krytyki zmienia sie w postaé tragiczna [..] Nie zmienia to oczy-
wiécie krytycznej oceny Relskiego, a jedynie czeSciowo ja mody-
fikuje [..]

MOZGI Z BIBULY
W ZYLACH CZARNA KAWA

Czy idealy Relskiego sg identyczne z idealami i autorytetami je-
go kolegbw? [..] Wediug powszechnej dzi§ opinii Relski kieruje
sie kodeksem moralnym swych kolegéw, jest ich typowym re-
prezentantem, totez jego kompromitacja ma byé jednoznaczna
z kompromitacjg mlodych bywalcéw kawiarni. Tymeczasem w rze-
czywisto§ci stosunki miedzy grupa a bohaterem sg skomplikowane,
w Zadnym wypadku nie wolno stawiaé pomiedzy nimi znaku réw-
nosci.
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Mozna chyba powiedzieé, Ze zestaw fascynacji kandydata na
»meza przyszlo§ci” i jego towarzyszy w niczym sie nie réznit. R6z-
nili sie oni natomiast sposobem korzystania z nich. Gdy dla Je-
sza, Witoldyniskiego, Jurowicza, Radowskiego stanowily jedynie
zupelnie naskérkowsg przygode czy raczej zabawe — trudno na-
wet powiedzieé, Zze intelektualng, to Relski podjat prébe ich rea-
lizacji. Okazalo sie, Ze zadanie to przerasta jego mozliwoéci.
Z roznych powodOow.

Znaku réwno$ci miedzy Relskim i ,czarnokawcami” nie mozna
postawié¢ i z innego wzgledu. Od momentu zwigzania sie z Zosia
zaczyna on powoli dostrzegaé istote ich postawy wobec §wiata.
Szybko orientuje sie, Zze dla koleg6w charakterystyczna jest caltko-
wita niewrazliwo§é na autentyczne problemy, z ktérymi styka sie
czlowiek i ktére kazdy musi we wlasnym sumieniu rozwigzaé,
rozwazyé; nie sg oni w ogoble zdolni ich dojrzeé. Modne terminy,
nazwiska, teorie i... czarna kawa przeslaniajg im prawdziwe dyle-
maty. Dyskusje w kawiarnianych lokalach ograniczajace sie do
licytacji aktualnych frazesé6w biora za realng rzeczywisto$é. Zyija
w §wiecie zlud, pozoréw [...]

W kawiarnianym S&rodowisku obowigzuje poza. Jest ona nie-
zbednym warunkiem do zdobycia w nim znaczenia czy tylko praw
zwyklego czlonka. Dla autentycznych ludzkich odruchéw niewiele
tam miejsca. Spotkanie z kolegami prawde te u$wiadamia Rel-
skiemu. Méwi ,,jakby do siebie”: , Pozowalem; za dlugo wam po-
zowalem — a teraz tak trudno mi to przychodzi. Przepraszam,
przepraszam was, moi drodzy”. Przedmiotem oskarzenia jest bo-
daj instytucja kawiarni. Obowigzujgey tu styl myS$lenia, obyczaj,
przestania ludzkie dramaty, w ktérych jej bywalcy widza niejed-
nokrotnie wylacznie nowy przedmiot dyskusji, nowy temat lite-
racki, impuls do twoérczosci artystycznej [..] Kandydat na ,meza
przyszlosci” spos6b my$lenia swych niedoszlych wyborcow okrefla
przerazony lapidarnie i dobitnie: ,,Mézgi z bibuly — w Zylach czar-
na kawalll” [..]

Byloby nieporozumieniem wliczaé kochanka Zosi bez zadnych
zastrzezeA w poczet ,czarnokawcéw”. Czul sie wéréd nich obeo,
jego sad o nich byl jednoznaczny. Tak wiec nie mozna cech
paczki przypisywaé Relskiemu, ani tez jego cech ,czarnokawcom”.
Relski jest od przedstawicieli ,bohemy artystycznej” odlegly spo-
sobem odczuwania, myélenia, widzenia §wiata. Nieznane nam sg
zupelnie, dostownie nic o nich nie wiemy, perypetie Relskiego ja-
ko artysty, poety. Jego dramaty i dylematy sa zupelnie r6zne od
spraw kawiarnianej cyganerii [...]
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Nasza bezmyflna publicznoéé sqdzi, 2e ten tylko jest poetq, kto
pisuje — poezye. Ja nic jeszcze nie napisalem, a przeciez nie zna-
czy to, abym byt ,Rafaclem bez tqk”.

W krakowskiej kawiarni. Rys. K. Sichulski

NOWY CZLOWIEK

Sad nad Relskim to przede wszystkim sgd nad jednostkg. W do-
datku nie jest on jednolity. Kisielewski spoglgda bowiem na boha-
tera z dwu réznych perspektyw. Sylwetka Relskiego rysuje sie
na przecieciu racji indywidualisty z racjami Swiatopoglgdu, ktéry
zrodzil sie na ruinach optymistycznej interpretacji pozytywistycz-
nego monizmu przyrodniczego i byl w tym czasie niezwykle po-
pularny. Czlowiek jawil si¢ w nim jako bezsilna jednostka, bez-
radna wobec odwiecznych, a dotad niepoznanych, praw przyrody.
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Byt ,ofiarg”, ,narzedziem” natury. To tlumaczy §lady wspolczu-
cia, brak zacietrzewienia w krytyce, tragiczng — mimo wszystko —
szamotanine Relskiego z wlasnym losem. Ten spos6b widzenia jed-
nostki w §wiecie nakazywal autorowi unikaé rygorystycznych ocen.

W tym kierunku popychala za§ nietzscheanska koncepcja wybit-
nej jednostki. Méwige najogélniej, winna ona (jednostka) zmierzaé
do maksymalnego rozwoju swej indywidualno$ci. ,Nowy czto-
wiek”, zanim uzyska prawa do tego okre§lenia, musi zerwaé z tra-
dycyjnym sposobem wartoéciowania, reagowania. Obca mu ma
byé wszelka stabo§é i pochodna jej: lito§é. Dobro grupy, a takze
drugiego czlowieka winien poSwiecié dla dobra wlasnego; obo-
wigzki wobec innych nalezg do bezprawnych uroszezefi, nad kté-
rymi kandydat na ,nadczlowieka” winien przej§é bez chwili wa-
hania. Cechowaé go ma: niezalezno§é, bezwzgledno§é, swoisty
egoizm, a nade wszystko sila woli.

Takich idealéw wolno domy$laé sie u Relskiego na podstawie je-
go urywkowych wypowiedzi. Tymczasem byl on czlowiekiem sia-
bym, wlasnych praw nie potrafil postawié ponad obowiazkami wo-
bec Zosi [...]

Czy dominujacy w dramacie krytycyzm wobec bohatera, proces
obnazania malo§ci Relskiego, jak i ,czarnokawc6éw”, mial na celu
jedynie kompromitacje ludzi szermujacych modnymi haslami,
a niezdolnych do zZycia w zgodzie z nimi, czy teZ przez ukazanie
krzywd, jakie bohater wyrzadzil Zosi i Stefanii prébujac realizo-
waé swéj program ideowy, autor zmierzal do kompromitacji zato-
zefl §wiatopoglgdowych, ktérymi kierowal sie kandydat na ,meZa
przysztodci”. W tekScie Karykatur nie znajdziemy dostatecznego
materialu do wiarygodnej odpowiedzi. Pozwoli na nig dopiero zna-
jomos$é pozostalych utworéw dramatycznych, a takze publicystyki
Kisielewskiego, gdzie ujawnil sie jako entuzjasta nauk autora Wie-
dzy radosnej. Widaé woédwezas wyraznie, ze celem Karykatur byto
m. in. sportretowanie wspélczesnego ,nietzscheanisty”, ktérego zy-
cie bywa karykatura jego idealéw. Karykatura nie byla konsek-
wentna, jej miejsce zajmuje w pewnym momencie tendencja do
heroizacji bohatera. Pod pregierzem staje natura, poniewaZz nie
znosi ludzi wielkich, tworzy wylgcznie karykatury [...]

KARYKATURY

Zgodnie z tytulem w dramacie roi sie od karykatur, Przedmio-
tem karykatury wzglednie karykaturg bylo dla Kisielewskiego
wszystko. Zaréwno poglady, postawy, kitére musialy mu byé wro-
gie czy tylko obojetne, jak i przekonania, ktére — nalezaloby sie
spodziewaé — powinny mu byé bliskie. Znajdziemy tu satyrycz-
ny wizerunek ,obywatelskich” poczynan plytkich, infantylnych
mieszczanskich konserwatystéw i réwnie zgryiZliwy obraz ich ad-
wersarzy: postepowej, socjalizujacej mlodziezy krakowskiej. Socja-
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lizm agitatora Relskiego jest tylko przygoda dla niego, w grun-
cie rzeczy obeg jego wyobrazeniom o stosunkach miedzyludzkich,
dla stuchacza wystapiefi studenta jawi sie jako latwa droga do
zrobienia kariery, szansa wyrwania sig dzieki poparciu robotnikéw
z ich S§rodowiska. Ukrytym idealem Migdala jest syty burzuj.
Karykaturalnym pojeciom , filisterki” Laury o dekadentach, ktorzy
»chodza w nocy na cmentarz i grywaja w karty”, ,czujg »filo-
zoficzny« wstret do policjantéw”, ,w nocy (majg) trupig czaszke
pod poduszkg” — towarzyszy karykaturalna prezentacja dyletan-
tyzmu intelektualnego, zobojetnienia etycznego tegoz S$rodowiska.
Kisielewski wszedzie dostrzegal jednostki, postawy, idee i czyny
wypaczone, nienaturalne, skartowaciale. A to dlatego, Zze wszystko,
co go otaczalo, mierzyl wlasng miarg, ocenial z perspektywy po-
stulatoéw indywidualisty, ktory pielegnowal swe marzenie o wiel-
kich dramatach wielkich ludzi, Rozczarowanie, ktére spotykalo go
na kazdym kroku, zadecydowalo o przedstawieniu wspoélczesnej
rzeczywistosei jako §wiata nie ludzi, ale karykatur [...]

Kisielewski — indywidualista — stawial jednostce wymagania
maksymalistyczne, a jednocze$nie nie widzial wokol siebie nikogo,
kto moglby je realizowaé. Nie byla to wylgcznie wina wspol-
czesnego czlowieka. ,Winne"” bylo takie Zycie, niszczgce w zarodku
kazdy poryw czlowieka, dgzenie do idealu [..] Pisarz wraz z swym
bohaterem powtarzal: , To przeciez karykaturalna farsa to zZy-
cie” [...]

[Podtytuly od redakecji]

Stanistaw Przybyszewski

L KISIELEWSKIM GZESTO
SIE SPOTYKALEM

Krakoéw Swiecil wowczas swoje gody, bo nigdzie nie bylo moz-
na tak sie wypowiedzieé, jak w tej w onym czasie rzeczywistej
stolicy Polski. Tej politycznie wprawdzie nie istniejgcej Polski, ale
wspanialej urny popiolow, ktére przez dilugie lata mialy sie staé
najzyzniejsza glebg, na ktérej wszerz i w gigb rozrastala sie buj-
nie rdzenna kultura Polski. I to nie mocg twoérczych talentéw, bo
tych bylo malo, nawet bardzo malo w Krakowie, ale rozmachem
mlodego, nietwoérczego Krakowa, moca tego bujnego, miodzieficze-
go entuzjazmu [...]

Gdzies w jakiej§ stechlej piwnicy pisal w bezustannym na-
tchnionym transie Jan August Kisielewski swéj zdumiewajgcy
dramat W sieci [...]

Z Kisielewskim czesto sie spotykalem, ale za kazdym razem mia-
tem wrazenie, Ze chodzi naokolo mmie jak kot woké6l gorgcej
miski. Szukal gwaltownie dostepu do mej duszy — nieufny, nie-
dowierzajgcy, wahal sie i lamal w stosunku do mmnie [...] gdym
z nieklamana rado$cig powital ten jego kapitalny dramat W sie-
ci, zwolna poczgl mi dowierzaé, ale powoli zrodzilo sie w jego
duszy poczucie wyzszoéci, a nawet pragnienie zaopiekowania sie
mng, bo wedlug jego mniemania grzgzlem coraz glebiej w ,kra-
kowskim bagienku".

J. Mehoffer, Winieta ,,Zycia”, 1899—1900
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T. Axentowicz, Winieta ,,Zycia”, 1897

A rzadko kiedy bylem $wiadkiem tak bolesnej tragedii, jakg Ki-
sielewski przezywal. Pisze o nim obszerniej, bo byl to badZ co
badZ artysta zakrojony na wielka miare, a zamierzenia jego gle-
boko siegaly. W tych swoich trzech dramatach [...] [W sieci, Kary-
katury, Sonata] dal nam Kisielewski idealny przekrdj O6wezesnej
umystowoseci, pragnien, szamotan sie, niemocy i poronionych wy-
sitkow tego mlodego Krakowa, w ktérym i ja zylem. Ile ja tych
Szalonych Julek” widzialem naokolo, a ile tych Jurkow, tego auto-
portretu Kisielewskiego, tylko bez jego talentu.

Teair Baluckiego, z jego nieslychanie figlarnym, przeraZliwie
glupim i tak przeraZzliwie S§miesznym Krakowem, ze wszystkie wit-
kiewiczowskie ,bebechy” sie trzesly od Smiechu na widok tych
wszystkich panbéw radeéw i tych bajecznych , Fikalskich”, gdzies$
sie nagle zapodzial, na widowni ukazal sie nagle ten nowy, mlo-
dy Krakéw — ale jako§ bardzo smutny, posepny, prawie ze ftra-
giczny tq swoja wewnetrzng szarpaning, jalowa, a bolesng teskno-
tg za czym$§ wielkim, za Zyciem, w ktérym by mozna nadmiar
kipigeych, ale niestety nie-tworezych sil wyladowaé, ten Krakéw
kiepskiego ,fin-de-siécle”, lichego blichtru wiedenskiej secesji
i altenbergowskiego snobizmu, a réwnocze$nie bohaterskich wy-
sitkéw, by sie ,,z sieci” starego Krakowa wyzwolié.

Gdyby tak glebiej spojrzeé, to mozna by sie jednak gleboko za-
my$§lié nad tragicznym losem tych wiasnie, ktérzy usilowali Kra-
k6w odtworzyé: Batucki poszed! na Blonia jakiego§ poranku i sa-
mobbjezg Smiercig Zycie zakoficzyl, a mdzg Kisielewskiego, oble-
dem spowity, daremnie sie wysilat w meczeniskiej, jalowej pracy,
by wtargnaé w to Zycie, ktére mu sie w dalekiej perspektywie
majaczylo: padl na progu twoérczosci, ktéra Bb6g wie, jak wielkg
przyszloéé obiecywala.
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Po diugich, diugich latach mialem go jeszcze spotkaé krétko
przed jego S$miercia w Monachium. Ale to juz byla doszczetna
ruina i talentu, i czlowieka, jaka$ bolesna ,macabre”, groteska,
ale w calej swej Smieszno$ci tak groZna, ze aby jg odtworzyé, na
to potrzeba byloby jakiegoé Dostojewskiego.

[Moi wspdiczednl. Wiérdd swolch,
Warszawa 1930]

B

Tadeusz Zelenski-Boy

W XIX-WIECZNYM KRAKOWIE

DEKADENT

Nigdy ten modny termin nie miat tak pelnego oddiwieku, jak
w Owczesnym Krakowie. Dola mojego pokolenia byla straszna,
Czym zyé? Gdzie znalezé powszedni chleb romantyzmu? Patos
cierpiei narodowych, podgryzany przez ,Szkole krakowska”, za-
nudzony na $mieré — w osobie poezji — przez szkole tout court,
byl juz dla mlodych préchnem, nowych bogéw jeszeze nie bylo.
Warszawska mlodziez nie znala zapewne tej pustki: postep, pozy-
tywizm, konspiracja, praca spoleczna, samoksztalcenie z calym
urokiem zakazanego owocu, Marks c¢zytany potajemnie jak
romans, ciggle ryzyko, ciggly dramat w powietrzu, co§ na ksztalt
wielkiego miasta wreszcie — wszystko to sycito giod duszy. Ale
Krakéw! Malenka Owcezesna mieécina, z ktérej nie wiodla droga
nigdzie, gdzie zycie bylo do$é spetane, aby przywiesé do rozpaczy,
a nie do$é, aby zgeScié pasje buntu.. Dekadentyzm: pod-
nie§¢ wlasng beznadziejno$§é do wyzyn idei, stworzyé z niej za-
kon, to jedyme, co pozostawalo. Nikt nie wyobrazi sobie, ile zim-
nej desperacji, ile nienawici do siebie i pogardy dla ludzi, ile
gryzgcej autoironii, zakislych glupkowatych marzen, bezradno$ci
dziecinnej, ale smutku zbieralo sie w mlodych duszach w tym
maleftkim fwiatku odgrodzonym od §wiata wysokimi murami.

[Znasz 1t ten krai...]



CYGANERIA

to sie wynurza, to chowa sie pod ziemie. Zwykle obecnosé jej
schodzi sie z przyplywem poezji. Koniec wieku XIX byl prawie
we wszystkich krajach okresem wzmozonego tetna poezji.

W Polsce cyganeria, o ile sie zdarzala, miala odrebny charak-
ter. Nie moglo byé¢ u mas atmosfery czysto artystycznej. Po pierw-
sze nie bylo potrzebnego skupienia ludzi. Rozdarty kraj nie moégt
stworzyé duchowej stolicy. Wielu naj$wietniejszych twoércébw wy-
rywata z kraju przymusowa lub dobrowolna emigracja. Nie moé-
wige o poezji romantycznej, ale prawie cale nasze malarstwo
Zylo za granica, w znacznej cgeSci i nasza muzyka, od Chopina
do Paderewskiego. Wreszcie kleski, spadajgce raz po raz na
kraj, ucisk cenzury, ciasnota stosunké6w, zaloba lub jej konwe-
nans, bezpowietrzna wreszcie proinia obojetno§ci, wszystko to
nie sprzyjalo hodowli sztuki.

E. Okuri, Winleta

Ot6%z zdarzylo sie, Zze takg atmosfere artystycznag stworzyl zbieg
okolicznoéci w Krakowie z ostatnich lat ubieglego stulecia. R6z-
ne rzeczy sie na to zlozyly. Przede wszystkim warunki Zycia na-
rodowego. Nigdy mie bylo réwnie dlugiego okresu, wolnego od
tragicznych wstrzaénien, jak w owym pokoleniu zrodzonym juZ
po roku 1863. Autonomia Galicji, pelne prawa jezyka, swoboda
wypowiadania sie, wszystko to dawalo fikcje zupelnej niemal
wolnoéci. Fikcje — oczywiscie, skoro o pare mil od Krakowa bieg-
ly granice rosyjskie i pruskie, weinajac sie w Zywe ciato Polski...

[...] Przez instynkt samozachowawczy mtodzi coraz baczniej nad-
stawiali ucha na echa idace z Europy. A uprzejma Europa przy-
chodzi niejako do tego cichego Krakowa sama; wciska sig na
wszystkie sposoby. Reorganizacja Szkoly Sztuk Pigknych spro-
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wadza wraz z mlodymi profesorami, a starymi ,paryzanami”,
powietrze Francji. Mroczne pracownie zmieniajg sie pod wply-
wem nowych pradéw impresjonizmu w krélestwo slofica, §wiatla,
koloru, pejzazu., Nowy dyrektor teatru, Tadeusz Pawlikowski,
szeroko otwiera scene krakowska dla mlodych, a zarazem otwie-
ra jg dla najglo$niejszych nazwisk zagranicy; co tydzien dostar-
cza nowego wstirzgsu i nowego tematu do nie konczgcych sie dy-
skusji. Wraca z Paryza po kilkuletnim pobycie Wyspianski; z Pa-
ryza z Théatre Libre przyjezdia Zapolska. Przybyszewski, zelek-
tryzowawszy swoimi pierwszymi utworami Mlode Niemcy, przyby-
wa z wedrowki przez Skandynawie, Paryz, Hiszpanig, aby osigsé
w Krakowie. W ciggu paru lat fizjonomia duchowa Krakowa
zmienia sie do niepoznaki.

I odmladza sie zarazem [..] Mlody teatr, mlode malarstwo, mio-
da literatura i cala masa lazikéw, grzejacych sie zawsze przy
ogniu obozowisk artystycznych, wszystko to stworzylo jedng wiel-
kg gromade. I ta sama gromada, ktéra gdzie§ w wielkiej stoli-
cy gniezdzilaby sie na uboczu, nie wplywajgc na bieg Zycia, tu,
w matym i cichym Krakowie, wystarczyta, aby przeobrazi¢ cha-
rakter miasta, aby je wypelnié sobg [..] Dopiero od czasu jak
wdarta sie do miego sztuka, pokazalo sie, Ze ten maly, smutny
Krakéw jest cudownym miastem, Ze trudno by wymarzyé piek-
niejszg rame dla tych nocnych biesiad i wedréwek [..] Krakow
odrabial cyganerie za caly wiek i za calg Polske [...]

Z bogatego tego zycia w milodej generacji nagromadzilo sie
sporo humoru — bodaj galgen-humoru — ktéry zawsze Zyje w
kazdym pokoleniu artystéw, ale ktéry, w oplakanych warun-
kach naszego zycia marodowego, w S$wietoszkowatej po trochu
atmosferze Krakowa, nigdy publicznie nie przychodzil do glosu.
Miodzi artySci schodzili sie¢ w cukierni Michalika kolo bramy
Florianskiej. Byl tam staly stolik malarski, gdzie kreslili swoje
karykatury Sichulski, Frycz, Wojtkiewicz i inni slawni poézniej
lub gloéni arty$ci. Przy tym stoliku skupiali sie i literaci, i ich
znajomkowie,

Do tej knajpy spadl pewnego dnia wprost z Paryza Kisielewski,
miody autor glo$nych sztuk Karykatury i W sieci. Juz wobwezas
nurtowal go poczatek choroby umystowej, ktéra miata go zmieéé
niebawem. Ale moze to wiaénie dalo mu rozmach i sprawilo, iz
rzucil my$l, ktéra wydawala sie szalefistwem: stworzenie ,kaba-
retu artystéw” w malym, cichym i $wigtobliwym Krakowie. Tak
powstat 6w ,Zielony Balonik”...

Kiedy Jan August Kisielewski spadl! prosto z paryskiego bruku
do cukierni Jana Michalika w Krakowie i poddal my$l stworze-
nia kabaretu artystycznego, zastal grunt znakomicie przygoto-
wany,

W pamietny wiecz6r znalaz! sie conférencier [Jan August Kisie-
lewski] na estradzie we fraku, w bialych getrach, i zaczal prze-
mowe p6l po polsku, pél po francusku. Wymy$lal publicznodei
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od bydlat, jak przystalo artyScie w obliczu filistréw, Co prawda
tych filistrow trzeba by ze §wieca szukaé na sali, szczelnie wy-
pelnionej artystyczng bracig; niebawem zreszta okazalo sie, ze
conférencier jest gruntownie ,wstawiony”, i to nie zadnym szla-
chetnym winem, ale po prostu wodkg. Od slowa przeszedl do
czynow i rzucil sie z golymi rekami na ,sytych burzujéw”, kt6-
rych uosobienie ujrzal w pysznym grubasie, malarzu Stanistaw-
skim. Olbrzym ten dobrotliwie rozbroil napastnika, ktérego ulozo-
no do spoczynku [..] Na ogél ta inauguracja byla doéé niezdecy-
dowana. Drugi natomiast wieczér wyklarowal fizjognomie mlodej
instytucji; byl zarazem bardziej przygotowany i ujawnil szereg
specyficznych talentéw. Malarze — zwlaszeza Frycz — przygo-
towali dowcipny cykl karykatur, po$wiecony ,odnowieniu Wa-
welu”, ktéore wladnie zaczynalo byé aktualno$cia — wedle rozmai-
tych projektéw. Noskowski napisal do kazdego ,projektu” cietg
piosenke, a na estradzie pojawil sie jako wykonawca Trzcifiski
i od pierwszego wystepu okazal sie mistrzem tego rzemiosta.
Zarazem wyplynal na widownie mlody czlowiek, a stary przy-
byszewszezyk, cygan nad cyganami, Stanistaw Sierostawski (,Sta-
sinek™), ktéry od trzeciego wieczora poczawszy, zajal na estra-
dzie miejsce po Kisielewskim i pemil te funkcje z wielkim wdzie-
kiem. Od poczatku tedy ,Zielony Balonik” znalazl wlasng nute,
ktéra mimo jej paryskiego rodowodu nie byla zgola nasladow-
nictwem. Kabaret, ktéry zaczynal od troski o restauracje Wa-

welu, byt rdzennie krakowski...
[Znasz li ten kraj...]

Teofil Trzcinski. Karykatura K. Frycza z zaproszenia ,,Zlelonego
Balonika"
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Jan August Kisielewski

MOWA INAUGURAGYNA

wypowiedziana d. 7 pazdziernika 1905 r. w Jamie,
pod Floryanska bramg

J. A. Kisielewski, karykatura K. Sichulskiego

Przyjemne Panie! Sympatyczni Panowie!

Zapewne przypominacie sobie, moi mili, i moje urokliwe, iz ko-
niec w. XIX zaznaczyl si¢ w dziejach sentymentalnego komizmu
faktem rozSmieszajacym swa nieprawdopodobna realnoscig: oto
dnia 31 listopada 1899 r. zgasl na atak apoplektyezny nasz krzyk-
liwy, koSciotrupio chudy Paw nonszalancki i teatralny.

Cyrkowe powaina Rzeczywisto§é wyprawila mu pogrzeb g0~
dzien jej wlasnej obrzydliwosci, godzien ikarowej zabawnosci
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melancholijnego umrzyka: ,Paw”, wypchany {rocinami plotek,
wiérami komerazy, pakulami narzekan 1 mialkim szklem kroko-
dylo-lzawych kondolencyj, jako truposz idel pawiej, wystawiony
zostal na licytacji w bazarze przy ul. Szpitalnej i po krétkich lecz
ciezkich targach przeszedl na wlasno§é znikczemnialej wlasnej
progenitury, aby ozdobié konsole banalnej nieSmiertelnoSei Ich
pawich praojcow.

Zmarniale i chude dzisiejsze pseudoartysiyczne stadko stroi
sie¢ w piérka, wydarte z ogona zdechlego nieboszczyka ,pawia”.
Jak sie to stalo, iz z owego pstrokatego, SwietnoSciami wyteezo-
nego ptaka, spod jego ogona rozczapierzonego pychs, lakom-
stwem i obzarstwem, Ze spod takiego ogona wypadlo stadko ko-
gucich, wréblich, szpaczkowatych | gawroniowatych pisklat krzyk-
liwych, niedoleinych, glupich, aroganckich, z niezdarng nonsza-
lancjg frajkoczacych o sobie, o swoich ckliwych I nudnych plot-
kach, jak sie mogl staé ten fakt chromego zgarbienia, pozosta-
nie tajemnica waszej SmiesznoSci, hieroglifem naszej ignorancji,
symbolem waszej mialkiej, mydlarskiej — impertynenckiej mi-
kromanii, problemem waszej wiedenisko-eleganckiej, komiwoja-
zersko-zakopianskiej, czulostkowej snobomanii — pozostanie wa-
szym, moi uprzejmi i moje sylfidyczne, problemem, o ktérego
rozwiazanie na pewno si¢ kto§ pokusi.

wZielony Balonik”, rys. E. Kazimierzowskiego (1905)
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Wasza malpia zloSliwosé, wasza karla impertynencja, brukowy
sentymentalizm, konkurencyjnie trafikancki estetyzm, wasza nie-
przyjemna lepka obcesowo§é, wasza niedolezna meskineria, par-
tykularska glupota, parafiafskie pretensje i aspiracyjki nie roz-
$mieszaja, nie oburzaja, lecz nudza, nudzj...

Tak to, gleboko wzruszony, szczerze i z glebi serca, z calym
gorageym wylaniem i oddaniem si¢, witam was, moi mlodzi przy-
jaciele, tymi slowami podziwu i uwielbienia, was fanatyecznych
czeicieli mlodoéci, wielbicieli zuchwalego pedu ironii i rozeémia-
nych wzlotéw szaleficzej pustoty — witam was mlode osly... orly!
witam was, szumne kon... kon... kondory!

Kocham bezdennos§é waszego idiotyzmu, uwielbiam efronterie
waszej glupowato$ci, szanuje cynizm waszej mydelkowatosei!
0, moi drodzy, jakie jesteScie mi wstretni! O, gdybym was wszy-
stkich tutaj razem mégl przygarnaé do lona mojej pogardy i anty-
patii, o jakie slodkie, 0o jakze nieodwolalnie dokiadne byloby wa-
sze ostatnie zipniecie! Lecz nie! To fizyczne niepodobienstwo, to
byloby nazbyt piekne i nazbyt komiczne!
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T. Zelenski-Boy (zaproszenie ,,Zielonego Balonika'", rys. W. Woj-
tkiewicz)
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W. Noskowski (zaproszenie ,,Zielonego Balonika")

Wiec zanim zapadnie elektrycznie rozeSmiana noc fantastycz-
nych Smiechéw i toastéw nad grobem waszego dnia, nad wie-
kiem trumny waszego platania sie po mariackim bruku, zanim
§wietojanskie robaczki do reszity stocza czerepy kokilow waszego
mézdzku — krzyczeie i Smiejcie sie, Spiewajeie i tafczcie, szezyp-
cie si¢ i kasajcie, a gloSno, huezno i gwarnel..

Niechaj wasza zabawa plynie lekko i pusto, jak ten zielony ba-
lonik nad glowa, niechaj w tej jamie pod ,zielonym balonikiem”
nasz nieboszezyk Paw wypowie monolog papugi i niechaj pary-
ski upiér ,,Czarnego kota” wymiauknie nad wami kokieteryjne,
wdzigczne i milutkie: Zutalors!

[J. A. Kisielewskl, Zycie
dramatu, Lwow 1907]
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L PUBLIGYSTYKI TEATRALNEJ
JANA' AUGUSTA KISIELEWSKIEGO

W LETNIM OGRODKU WESELE KUSEGO KUNDLA

Teatr, prowadzony nie dla teatru, leez dla interesu, jest bardzo
chudym interesem. Stanowezo wyiszy procent i z mniejszym wy-
silkiem zdobyty dalyby akeyjne ,Kapiele tureckie”, ktérych u nas
brak.

Dochéd pewny i zasluga moralna i artystyczna wobec higienicz-
no-estetycznych postulatéow m. Warszawy.

Letni sezon poprzedniego roku dal nam w Filharmonii Magazyn
NowosSel Teatralnych, ktéoremu wiodlo sie, dzieki SwiezoSci i za-
ciekawieniu publiki, dzieki idealnie efronteryjnej reklamie, dzie-
ki wprowadzeniu mieszanego systemu ,na akord” i ,od sztuki” —
wiodlo sie jeszcze mie tak zle, jak by moglo.. Koniec z koncem.

Ekspirujaey ,ogrodek” zeszloroczny zostawil po sobie niemila
dla nastepnego spuscizne: fatalng reputacje lichoty, tandety
i blagi.

Gdy przed paru tygodniami zawiadomily nas kroniki teatralne,
iz sezon leiniego Ogrdodka w Filharmonii, pod skromnag nazwa
»Teatr Polski” oftworzony zostanie niebawem ,sensacyjng sztuka
Wyspianskiego pt. »Wesele«” — glos publiczny parsknal sarka-
stycznie: ,bedziemy mieli »Wesele«, ale psie wesele, a nie Wy-
spianskiego! Przed rokiem obiecali nam zywe kréliki w »Panu
Tadeuszu. i prawdziwe zaby, grajace jako harfy eolskie, a dali
stare, wypchane skorki zajecze i zwir sypany do beczulek po we-
gierskich Sliwkach! Bierz kogo innego na kawal, moja poczciwa
dyrekejo!”

Wszysey wiemy, ze te bronowickie gody w Filharmonii staly
sie ,weselem” kusego kundla, o uszach obrzezanych i trzech la-
pach kulawych, czwartej nieobecnej, z powodéw od dyrekcji nie-
zaleznych.

Zajmuje nas nieco, czy autor ,,Wesela” dal pozwolenie na wy-
stawienie fej sztuki i na amputacje jej glowy?

Zajmuje nas, czy brak konwencji miedzy Rosjg i Austrig jest
dostateczna ostona dla swobodnej gospodarki dzielami sziuki
»poddanych austriackich”, np. Wyspianskiego.
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PAN PUCHALSKI

Dramat jest samoistng kategorig sztuki. To ma wspélnego z in-
nymi literackimi sztukami, iz dramatyk z latwoscig napisze po-
wiesé, 1 to dobrg powiesé, gdy powieSciopisarz z trudnoscia skom-
binuje dramat, i to staby dramat.

«.Z powodu owej nieszczesnej, na Zachodzie obecnie grasuja-
cej manii przerébek niefortunnych w 99%, z najwyzszg indygna-
cja zmuszony jestem wspomnieé¢ nazwiske niejakiego pana Pu-
chalskiego, ktéry z ohydna nonszalancja plaskiego analfabety wul-
garyzuje w nikezemnych teatrzykach drogie sercu naszemu arcy-
dziela, jak ,,Pan Tadeusz” i ,Konrad Wallenrod”.

Nasza prasa, nie majgea dla sziuki miejsca, w tych czasaech
ogdlnego rozbestwienia — znajduje cale lamy dla reklamowania
plodéw antyestetycznej nikezemnoSci tego rodzaju grassantow,
jak 6w pan — Puchalski.

Aby owego pana nie osamotniaé pod pregierzem, wymieniam
nazwisko drugiego pana, niejakiego Tomasza Baumfelda, ktéry
w Krakowie, przed rokiem, wydal scenizacj¢ ,Grazyny”. Dalej,
acankowie, scenizowaé ,Kréla Ducha” — a lepiej juz ,Ojea za-
dzumionych”, moze za wstawieniem sie ducha Juliusza dotknie
was trad lub egipska dzumal...

CZY AKTOR MOZE BYC NAPOLEONEM TEATRU?

[...] pozwole sobie zwrdcié uwage dyrekcji na niewlaSciwosé,
zreszta praktykowang w Polsce powszechnie, obsadzania jednej
z glownych postaci artysta, ktéry réwnoczesnie kieruje probami.
Wprawdzie Napoleon umial dyktowaé réwnoczesnie cztery listy,
nie wiem jednak, czy z tego wynika, iz kazdy dojrzaly i choéby
wyjatkowo uposazony aktor — moze byé Napoleonem teatru
i réwnoczesnie wykonywaé dwie prace. Zdaje mi sie, iz w tym
wypadku albo 7le skomponuje postaé mu powierzong, albo ile
pokieruje powierzonag mu sztuks. Moze tez sie zdarzyé trzecia
ewentualno§é, iz zepsuje i sztuke i postac.
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»DZIEWICA ORLEANSKA” PO ,,CIOTCE KAROLA”

Nie ma co graé, nie ma co wystawiaé... a wiec wznawiaé! Co
wznawiaé? Jest Siemaszkowa, wznowié nDziewice Orlearnisky”!
Dlaczego Dziewice? — bo jest Siemaszkowa, bo jest arcydzielo!
Dlaczego arcydzielo? Bo napisal Schiller. Co napisal Schiller?
Schiller napisal ,Zbéjcow”. Wznowié »Zbojebw”! Nie ma Zela-
zowskiego! ,Nie ma helmu i misiurki, i bialego proporca” —
wola Siemaszkowa. Bez helmu i miecza, i rozerwanych lafcu-
chow nie ma popisu, 1

Bylo nie bylo — wznowié ndziewice”., Kto reiyseruje? Reizyse-
ruje p. Adolf Walewski. Dlaczego p. Adolf Walewski? Bo dosko-

nale rezyserowal ,Ciotke Karola” — ktéra kiedys byla dziewica.
I zna Schillera — ef, ef!

bl

Jak wyrezyserowal p. Walewski »Dzlewice”? Dobrze. Co dobre-
£0? Obsada; siebie nie obsadzil. Inne role — jak mozna najsu-
mienniej, bez przesady w zrozumieniu figur i wlaéciwoéei akto-
row. Co jeszeze? Wyreiyserowal »nowe dekoracje z pracowni
malarskiej” i ,,nowe kostiumy z pracowni krakowskiej”. Co je-
szeze? Wyrezyserowal 11 przerw. Dwie po 12 minut, 8 po 3 minu-
ty i jedna 5 minut. Cztery z pelnym Swiatlem, trzy z pélswiat-
lem, cztery bez §wiatla. Subtelno$é, nadsubtelnosé, hypersubtel-
nosé! Co jeszcze? Poddal ton sztuki. Nie sztuki — dziela! Autor
»Zbojedw”! Schiller! Jaki ton? Wielki, bardzo wielki, szeroko,
tragicznie, mocno, glosno! Styl? Ba! Jaki styl? Opera, Wagner,
Tannhiuser! Die beiden Piccolomini, Lohengrin! Co wiecej? Niec
wiecej, Malo? Za duzo. Panie, co ja mialem z tym roboty! I tak
wszystko na nic.. sam nie gralem... Sukees byl? Byl Jaki? Jak
to jaki? — sukces, klaskalil Kto? Jak to kto? Kla... klaskali!
Sukces! Pelno!

Kto mial sukees? Jak to kto? Ensemble: autor, sztuka, arty-
Sci, dyrekcja, kasa, teatr. No i rezyser? I rezyser!

Nie panie, to nie jest z prawdziwego zdarzenia! Siemaszkowa
miala sukces, tylko Siemaszkowa!
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A wyszla z Rofterowa przed rampe. Bo Roiterowa ile grala.
Cheiala przedeklamowaé Siemaszkowa i nie wydolala.

Siemaszkowa? Jak to robila? Krzyczala, wolala, plakala, calo-
wala, Sciskala glowy, klekala, biegala, zaslaniala sobie kolana,
wpatrywala si¢ w drzewo, hamowala si¢, brala si¢ ped bok, nie
mogla wytrzymaé, udawala. Jak pojela? Weale nie pojela, Dla-
czego? Bo autor nie pojal; a gdyby pojal, to Siemaszkowa byla
wprzéd Siemaszkowsa — a potem Dziewicg Orleafiskg — rozu-
miesz pan, co?! [..]

Kiedyz wznowimy ,,Zbojcow” Schillera — co?

TRZY GODZINY, NAJTWYZEJ POL CZWARTEJ

Setki i tysigce doSwiadczen méwia, iz przedstawienie frwaé mo-
ze trzy godziny, maksymalnie pél ezwartej. Dluzej w teatrze wie-
lu wytrwaé nie moze bez znuzenia, bez stepienia sobie, nieraz
znieczulenia, wrazliwoSci.

Nie ma arcydziela, ktére by umialo pokonaé te zasade teatru.

MIESO ZYCIA POLANE ATRAMENTEM
NA WYSZCZERBIONYM FAJANSIE

Sztuka, dla swej karnacji krwig Zycia ubarwionej, zwana reali-
styeczna, czyli sztuka rzeczywistoSci, ma obowigzek byé ideal-
nym wzorem izycia, doprowadzonym do stylu, a artystycz-
nie oczyszczonego z chaotyeznej pospolitoSci i zaniedbanej co-
dziennoSci. Wtedy stoi nad Zyciem i jest soba... sztuka.

Sztuka moze byé realistycznym odbiciem zycia, podawaé je
w stanie surowym, w ,kawalkach” (tranches de vie), umiejetnie
wybranych i dobranych, a w najlepszym gatunku. Wtedy stoi
obok zycia i... nie przestaje byé sztuks.

Sztuki (znaczy: teatralne i powieSciowe rekopisy) realistyczne,
w kiorych mieso Zycia, polane atramentem, podaje si¢ na wy-
szezerbionym fajansie, z ktérych co chwile potem wyziera nie-
znajomo§¢é zyeia, nieumiejetnosé obserwacji, lichy, zly lub tepy
smak autora, walesajacego si¢ bez Swiatla po magazynach obece-
go sobie i cudzego Zycia — takie ,sztuki” stojg nizej rzeczywi-
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stoSci, uwlaczaja zyciu, teatrowi, literaturze, a ze Sztuka jakie-
gokolwiek rodzaju nie maja nic wspélnego.

OKLEP NA KARAWANOWYM PUDLE

U nas ciagle jeszcze kraza przesgdne plotki o ponuroSciach
Ibsena, o pessymizmie, 0 nastrojowosci, o wplywie ,Maeterlincka
na Ibsena”, o symbolieznoSci itp. prowincjonalne strachy na la-
chy. Upewniam pandw, ze tak nie jest, Oczywiscie nie ma u Ibse-
na idyllicznej pogody spod Bialego Konia ani metafizyki
Pchiitt’a — nie jest to chwalebne, lecz tez nie moina za to Sci-
na¢! — nie wynika z tego jednak, aby z chwilg podniesienia
kurtyny wjezdzaé na scene oklep na karawanowym pudle i z me-
lancholijng ming pieska na plocie ziaé na latwowiernych slu-
chaczy monotonig i nuda.

SZTUKA ZDROWA, SPOKOJNA, DAJACA WYTCHNIENIE —
PO CZYM?

Zaklinam was, panowie, rozwigzcie mi fen problem: dlaczego
sztuki zrodzonej z bélu i dajgcej bél szukaja ci, ktérym naleiy
daé pogode i cisze, bo ging z udreczenia; dlaczego — syci, wstret-
nie zadowoleni, ordynarnie bezduszni, ohydnie bezplciowi, ludzie,
ktorych interesa ida droga spokojng i pewns, ktorym stosownie
do umowy malzenskiej rodza sie dzieci regularnie, réwnie zdro-
we jak w idiotyzmie do ojcéw podobne, ludzie, ktérym zZon nikt
uwie$é nie chce, w trzynastu stowach: ludzie, ktérzy myslae, i nie
czujaec, nie narazaja sie na zadne wraienie — dlaczego ci ludzie
wrzeszezg beznadziejnie, bezdiwiecznie — o sztuke zdrows, spo-
kojng, dajaca wytchnienie? Po czym?

—

Na s. 31—34:

Nasi arty$ci: Sosnowski, Walewska, Zelwerowicz, Tutklewicz, Przy-

bylowicz, Arkawin, Woéjeicki, Wysocka, Bohusz, Ordon (karykatury ”
roznych autorow z , Liberum Veto”) w. Prokesch (rys. St. Rzeckl)
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ZABOJCZE DOTKNIECIE SZKLANEGO SZTYLETU

Zart, dowcip, karykatura literacka lub rysunkowa to rodzaj
lekkiej sztuki, nonszalanckiej, jakby dla wypoczynku robionej,
wymaga jednak namyslu, przygotowania, blyskotliwej szybkoSci
w orientowanin si¢, wymaga tez znajomosci formy literackiej,
krasoméwezej lub rysunkowej; wymaga znawstwa dusz ludzkich
i charakteréw, intuieji (weny) psychologicznej, bystrodci lekko
myslgeej filozofii [...]

Wiedza i madrosé jest na tle ironii. Zle jest wiedzieé¢ za wiele,
lecz tez weale nie jest dobrze byé do zbytku madrym. Wie iro-
nista, iz dobrymi checiami pieklo sie brukuje, Zze piekna poezja
chadza w przeiroczystych majteczkach, ze filantropia pokrywa
pyche, a milo§é koneczy si¢ mariazem-niemirazem. To wie i je-
szeze znacznie wigeej, niz ja wiem i nizli wiedzieé pragne.

Ironia.. czesto pokrywa {ragedie; gdy humor rozgrzewa i do
zycia budzi, i wzywa do uzyecia — ironia zamraza, nie wino,
leez.., milezenie, wywola czasem powage obrazy lub zada rane
Smiertelng, od ktérej nie ma odwolania. Lecz jesli jest pozbawio-
na intencji, bedzie gra wytworna a niebezpieczng dla obydwu
zapanikow: do takiej gry stanaé wolno jedynie bardzo pew-
nym. To walka na cienkie florety, to zabéjcze dotkniecie szkla-
nego sztyletu: Sliska klinga ukruszy sie, utkwi w duszy i jad
wsaezy w jej krew, a rekojeSé zostanie w reku tego, ktéry
uderzyl.

Nalezy byé bardzo wprawnym, bardzo Swiadomym swego kun-
sztu artystsa, aby byé pewnym dotkniecia lub pchniecia: nie za-
bijaé¢ wtedy, gdy si¢ ma zamiar tylko — uszezypnaé, zadrasnaé
albo wziaé w 'szczypczykl i obejrzeé... pincer sans rire.

MOZE NADEJDZIE WIELKA WIOSNA TWORZENIA

Nareszecie dowiedzialem sie, ujrzalem, uslyszalem, jak bardzo
wiele jest prawdy w moim zniecheceniu sie¢ do teatru europej-
skiego, i jak bardzo ta idea, iz teatr moze byé Sztuka, a nie
cyrkiem lub imitacja Zycia robiong z maestria orangutana, kiéry
udaje margrabiego — jak bardzo ta tesknota i marzenie moze
zaistnieé i staé sie¢ — Dzielem, Poezja, Pigknem!

Czekajmy... moze.. Praca szlifowania brylantu nie odbywa sie
za jednym pociggnieciem: jeszcze trzeba czasu a moze.. moie
z plomieni szukania wyjdziemy jasni, spokojni; moie nie prze-
palily nas jeszcze do cna nasze szkoly, kierunki, problemy, nasze
plaskie realizmy, kabotynskie idealizmy i nasze syntetyczne ba-
lony pseudometafizyki impotencji — moze przeciez nadejdzie
wielka wiosna tworzenia i duch nasz rozkwieci sie stubarwnie
i bedzie sie Smial do slofica i nieba!

[Cyt. za: J. A, Kislelewskl, Zycie drama-
tu, Lwoéw 1907; oraz tenze Panmusaion, Lwow
1906 (tytuly fragmentow od redakcjl)]
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Zechenter-Sptawinska

BALLADY

Spiewane
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BALLADA
PIERWSZA

A postuchania
sprawa jest godna
co w oficynie

tej stalo sie

w miescie Krakowie

jesienna pora
gdy sie dopalal
ubiegly wiek.

Byl jeden student
i dwie niewiasty
co go kochaly

ze wszystkich sit
tej zlotowlosej

on poematy
skladal a drugiej

no mniejsza z tym.

Ta druga byta
stré6zowska cérka
wiec edukacje
ktoz daé jej mogl?
a tamta miala
loki ze zlota

i m'ezly posag

i Swiat u stép.

W tym tajemnica
meskiej natury
ze nasz bohater
rad tej i tej

przy zlotowlosej
obnaza dusze

do tamtej raczej
on cialem Ignie.

W miescie Krakowie

pora jesienna

gdy na Plantacjach
opadal li§é

to sig¢ zdarzylo
prawie na pewno
po prostu: zycie

i wiecej nic.
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W POZYCZONYM
NIE

CHODZILEM
FRAKU

Ja w pozyczonym nie chodzilem fraku,
mialem na miare szyty wiasny frak.

On zapach perfum znal, znal smak araku
i lez kobiecych nieuchwytny smak.

Na rogu Szewskiej, w kawiarni u Schmidta,
stuchal, co prawi anarchiczny duch,

z Schopenhauera znal niejeden cytat

i wole mocy w czyn wprowadzaé mogl.

A na Stradomiu, w ,,Orfeum” Frybeka
wiedenskich walcow czul namigtny rytm,
skrajem Plantacji wracal i narzekal,

7e pan na umér znéw si¢ winem spil!

Méj stary fraku, biedny przyjacielu,
przezyles ze mna tyle pieknych lat,
pewnie myslales: idziemy do celu,
pewnie myslales: podbijemy §wiat.

Méj biedny fraku, przyjacielu wierny,
na stowo prawdy przyszedl chyba czas,
widzisz: jesteSmy $wiatu niepotrzebni
i dziure w plucach ma niejeden z nas...
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GOYBY

ONA MU

TAK BARDZO e g
NIE UFALA X5

(romans sataniczny)

KOBIETA
JEST
SZATANA
KOGHANKA

Kobieta jest szatana kochanka
dlatego moze fascynuje tak
wspaniala jest w moralnej swej ohydzie
nieporé6wnana w nagim jest bezwstydzie
kobieta — to demonow wszystkich znak.
Kobieta jest potegg kosmiczna
ktéra w mezezyznie obudzila chué
i uczynila z niego jednozenca
chociaz sie wzbranial, chociaz klat — bluznierca!
zanim pokornie przypadl do jej stop!
Kobieta jest eksplozja liryczna
i Absolutem w pewnym sensie tez
sam widok jej — harmonii ksztaltu uczy
bowiem kobieta jest jak dzielo sztuki
a kontemplowaé piekno to nie grzech...
Kobieta jest demonéw wybranka
od stop do glow w szatana mocy trwa
lecz wszystko z niej poczatek w §wiecie bierze
Mistrz Solness dla niej wznosil swoje wieze
i z my$la o niej spod oblokéw spadl.
Bo Ona wlasnie bywa ta podnieta
ktora tak wielu az na Parnas pcha

Kochali sie — on bardzo byl uczony
piedna dziewczyna ona byla za§,
symfonii czystej chcieli chlonaé tony
i na oltarzach szczeécia cialo klasé.
Uczte milosci rozpoczeli Swieta
kosmicznych poteg ich otoczy! krag
milosé jest sila i otchlanna glebia
rozrodezym szalem praprzyczyna mak!
Przezarci brudem duszj sig i bledna
oskarza ich sttumiony dziecka placz
ona go kocha cala dusza biedna
on tylko my$li: jak tu uciec, jak?
Gdyby ona nie ufala mu tak slepo
— takie slowa rozrywaja meska pier§ —
to by dawno ja wyrzucil i to dziecko,
chociaz ono, na nieszczescie, jego jest!
Gdyby ona mu tak bardzo nie ufala
jakze wdzieczny wtedy bylby jej
gdyby byé umiala szorstka i niestala
juz by jej nie bylo tutaj w chwili tej...
Kochali sie, on bardzo byl uczony
biedna dziewezyna ona byla zaé
SN oy huti TGN SR i Mendelsohna nie zabrzmialy tony...

kiedy artysta wielbige naga dusze Nie raz sie zdarza wlaénie tak, nie raz.
opiewa twoérczo ciala nagi fakt.
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POZWOLIMY
KROLOWAC
GLUPOCIE

Nie pozwolimy krélowaé glupocie:
choéby miala stroié sie
w medrca szaty, w blazna gest
choéby wcigz zmieniala twarz
i tak nie nabierze nas!

My rozpoznamy ja

boé byla niankg nam

i kolysanka swa

uSpila wiele glow.

Lecz teraz nie ten czas

by dzwigaé ja jak garb

dla wszystkich zdatny kast

dla wszystkich dobry szarz!

Nie pozwolimy krélowaé glupocie:
chociaz jej nieobcy jest
sejm i senat, tron i herb
choé¢ w jej reku kluczyk tkwi
co otwiera kazde drzwi.

My jej powiemy: dosé!

my jej powiemy: czeSé!

dla innych moze choé

i zlote jajka niesé,

niech gdacze — lecz nie tu,

niech grozi — lecz nie nam:

— Racz, Pani, wyjsé za prog

i porzué nas, Madame!
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Podpalcie ziemig
podpalcie niebo
podpalcie morze.
Niech plona mysli
niech plona chmury
niech woda plonie
— aby nie bylo widaé
jak sie wali
Swiat spopielaly
szalony swiat.
Oddychaé¢ ogniem
i Zywi¢ ogniem
i karmié ogien.
Niech wszechswiat caly
pozar wspanialy
tuna pochionie
— aby nie bylo widaé
jak si¢ wali
Swiat spopielaly
nasz biedny $wiat.
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NIBY DWA GOtEBIE

(sielanka)

Niby dwa gotebie
patrza w oczu glebie
maja wiele szczescia
i niewiele lat.

Siedzg tuz przy sobie
i nikt sie nie dowie
ze on méwil do niej:
jeste$ niby kwiat

a zupa juz wychlédla

Niby dwa golebie
gniazdko wspélne wija
on nie moze bez niej
ani chwili byé.
Dziobki 1gcza swoje
to znéw z niepokojem
karmia swoje piskle
drzace niby lisé.

Niby dwa golebie
czule szepcza stowa
byle wciaz od nowa
szarfe szczeSeia wié

a zupa juz wychlodia
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Stefa zlotowlosa
w lokach i oblokach

chodzi i mature

zdaje wnet.

Biega na komplety

uczy si¢ — niestety!
wszystko w niej w uczucie
zmienia sie.

Bo jak tu nie kochaé

z tesknoty nie szlochaé

kiedy on z miloéci takze drzy,
wiec juz czas by wreszcie
zachlysnaé sie szczeSciem
jakim jest zamesScie

z nim, ach z nim!
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LORGIA §

Lorcia jest najstarsza
imie jej Petrarka
wielbil w swych sonetach
tu i tam

lecz Borkowska Laura
nie wie co to Parnas
chociaz dekadentow
kilku zna.

Jednego z widzenia
reszte ze slyszenia
sama dekadentka
prawie jest!

Widzi juz mistyeznie,
czuje chimerycznie
slyszy pesymizmu
gorzki szept...
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IGNAS

Ignas albo w domu
albo wsrod pogromu
albo jest w gimnazjum

albo nie...

kiedy z plcig odmienna
schadzke ma tajemna
gdyz wyszumieé musi

mlodosé sie!

Mlodosé musi sie wyszumieé
zwlaszeza gdy — tkwi w meskie]j plei,
zniknij chlopeze w gwarnym tlumie
szalej, chlopcze, w stadzie nimf.
Jasnowlosej méw: aniele...
Czarnowlosej w oczy spojrz:
demonicznie sie zaSmieje —

wiec jej: méj demonie, méow.
Szczescie w locie chwyé za grzywe
z tylu bowiem lyse jest!

A gdy mlodosé twoja minie
bedziesz choé wspomnienia mieé...
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aPraGes,

Mgs

KIM
JEST
ARTYSTA?

Kim jest artysta? — zerem dla krytykéw
szamoce si¢ z plugawym rzeczy biegiem
on widzi dalej, on dostrzega glebiej

lecz szydzi z niego glupcéw zgodny chér.

On przepas$cistg droge duszy obrat

utartym traktem gardzac i wygoda

kto z nim péjs¢é zechce dumng gorska droga?
nikt, wiec samotnie pnie sie w szezyty gor.

Coz stad, ze serce krwia serdeczna broczy
gdy jego sztuki nie rozumie nikt?

wydal nakladem wlasnym wierszy tomik

wszystkie swe jazni tajnie zawarl w nim.

Kim jest artysta? malarz czy poeta
glowa mu tonie w symbolicznych mglach
i taka dzieli go od innych przepasé
kiedy symfonie swojej duszy gra.

Tutaj w Galicji byle gryzipiorek

a manipulant wiecej bywa wart

niz ten kto chociaz ma w podeszwie dziure
przeciez talenta i moc ducha ma...
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STRASZNY
SEN
1031

Chee krzyczeé — ale nie umie
chee za nim i§¢ — lecz nie moze
on zniknie na zawsze w tlumie
a ona tonie
a ona tonie
a ona tonie...
Juz rece jej coraz ciezsze
juz bloto piersi spowija
juz weiaga ja bagno lepkie
Jezu Maryja
Jezu Maryja
Jezu Maryja..
Wtem glos jego uslyszala
glos bliski — chociaz z daleka:
— Pol zycia mi zawiazalas
teraz uciekam
teraz uciekam
teraz uciekam...
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Pol zycia mi skradlas podstepnie
zatrulas§ mi mlode lata

nie znajdziesz mnie w niebie ni piekle
ani na koncu

na koncu Swiata

na koncu swiata...

Za chwilg skonczy sie wszystko

juz w ustach juz w oczach bloto
juz oddech traci, chee krzyknaé

lecz nie ma po co

lecz nie ma po co

lecz nie ma po co...
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W repertuarze:

Jan August Kisielewski
 KARYKATURY*

OPRACOWANIE TEKSTU I REZYSERIA:

PIOTR PARADOWSKI
PRZY WSPOLPRACY MARTY STEBNICKIEJ

Aleksander Fredro
,REWOLWER*

REZYSERIA: JERZY ZEGALSKI

Samuel Beckett

JKONCOWKA*
LAKT BEZ StOW*

REZYSERIA: JERZY KRASOWSKI

Bertolt Brecht

»TURANDOT, CZYLI
KONGRES WYBIELACZY*

OPRACOWANIE TEKSTU I REZYSERIA: JERZY KRASOWSKI

,,Turandot”. Joanna Bogacka (Turandot), Marian Cebulski
(Premier), Jozef Harasiewicz (Nadworny Tui), Edward Rgcz-
kowski (Cesarz Chin)

fot. W. Plewinski




Stawomir Mrozek Juliusz Stowacki
.SZCZESLIWE WYDARZENIE* JLILLA WENEDA*
REZYSERIA: PIOTR PARADOWSKI UKEAD TEKSTU I REZYSERIA: KRYSTYNA SKUSZANKA
® @

,,quze{sliwe ‘w:,.'dar.zenie". Tadeusz Szybowski (Przybysz),
Kazimierz Witkiewicz (Maz), Eugeniusz Fulde (Starzec), Kry-
styna Hanzel (Zona)

,Lilla Weneda”. Andrzej Balcerzak (Lech), Zbigniew Bator
(Goniec), Wojciech Krupinski (Gryf), Jozef Harasiewicz (Sy-
gon), w glebi Wojciech Zietarski (Slaz), Halina Gryglaszew-
ska (Gwinona)

Najblizsza premiera

William Szekspir
,OPOWIESC ZIMOWA*

OPRACOWANIE TEKSTU I REZYSERIA:
KRYSTYNA SKUSZANKA
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KIEROWNIK TECHNICZNY

EUGENIUSZ BOZYK
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ROMAN FENIUK
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ELEKTRO-AKUSTYCZNEJ 1 REALIZACJA AKUSTYCZNA
ZBIGNIEW JANIK

KRAWIECKIE] DAMSKIEJ
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KRAWIECKIE] MESKIEJ

JOZEF LAPAJ

PERUKARSKIEJS

TADEUSZ DOMICZEK

KIEROWNIK OSWIETLENIA

GL. ELEKTRYK EUGENIUSZ WIECHEC

OPERATOR SWIATLA

STANISLAW TRABKA

BRYGADIER SCENY

WLODZIMIERZ KOPACZ

Na s, 38—44, 47, 49, 0 wykorzystano ilustracje z ksigzki A. Bana-
cha ,,Lekeja z nut”

Przy palarni na 1 pietrze czynny w przerwach bar
kawowy prowadzony przez kawiarni¢ ,,Stare Mury”
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