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] Kroniki Wiliama Szekspira

W tworczoSci Szekspira odrebne miejsce zajmuja
historyczne kroniki dotyczgce znaczniejszych wydarzen
i historyeznych w Anglii, a ktérych jedynymi sprawca-
mi sg osoby koronowane, oraz ich godni przeciwnicy.
Wielkos&¢€ i upadek kolejnych rywali jest tez tematem
dramatéw kroélewskich Szekspira. Te rozgrywki dy-
nastyczne $redniowiecznej Anglii i wojny domowe,
oraz walki o stan posiadania we Francji budzg dzis
tylko ograniczone zainteresowanie. Natomiast wiecznie
zywe okazaly sie osobiste dramaty wladcbéw, zanu-
rzone w tragicznym zywiole walki o panowanie, owe
portrety tyran6w w koronie i podstepnych uzurpa-
tor6w, ale takze lekkoduch6w i melancholikéw, ulega-
jacych w spotkaniu z bezlitosnym losem. Razem
wzigwszy, te zmagania i wzajemne pozeranie sig¢ fe-
udalnego Swiata odslaniajg obraz bezwzglednej prze-
mocy, zarazem krucho$é wiladzy, zdobytej i utrzymy-
wanej sija. Obraz ten odpowiada wyobrazeniom wieku
Odrodzenia, upatrujacego nerw zycia i historii w wiel-
kich, despotycznych osobowo$ciach. Odpowiada prze-
wodniej idei owych czas6bw, wyrazonej w cynicznej
zasadzie: cel u$wieca Srodki, zwyciezaja silni, nie ma
litoSci dla stabych. Odbiciem tych wyobrazen w teat-
rze sg modne woOweczas, dzikie i okrutne ,tragedie
{ zemsty”, ktérych uszlachetniang odmiane widzimy
w dramatach krélewskich Szekspira. Szekspir napisat
siedem takich dramatéw obrazujacych losy dynastii
Plantagenetéw, wiadajgcych Anglig przez trzy stulecia




od polowy wieku XII. Pierwszym — wg chronologii
historycznej — jest dramat o ,,Krélu Janie bez Zie-
mi”, bracie wslawionego legendg Ryszarda Lwie Serce.

Z czasem, z rodu Plantagenetéw wylonily sie dwa
rywalizujace ze sobg rody: York i Lancaster, ktére
walczyly ze sobg zaciekle o wladze, dzielac swych so-
jusznik6w i kraj caly na dwa wrogie obozy. Krwa-
wym dokumentem tych zmagan, wyniszezajacych ludzi
i dobytek, jest 30-letnia wojna domowa, zwana
wojng Dwu R6z, mianowicie R6zy Bialej (od herbu
York6w) — z Czerwong (od herbu Lancasterow).
Zmienne koleje tych walk sa tematem dalszych dra-
matéw kroélewskich Szekspira. Wiec Ryszard II, kté-
rego obalil Henryk IV — pierwszy Lancaster na tro-
nie — dalej jego nastepcy: Henryk V, oraz Hen-
ryk VI1i, Smieré Ryszarda III kladzie kres wojnie Dwu
R6z (1485), w ktoérej wyginely doszczetnie oba ski6co-
ne rody z pnia Plantagenetow.

Jednemu z tych wladcéw, Henrykowi VIII — des-
pocie bez skrupuléw — po$wieca Szekspir ostatni dra-
mat swego cyklu. Sa to juz czasy bliskie Szekspirowi,
ktéry zyl (1564—1616) za panowania potomkédw owego
Henryka VIII m. in. krolowej Elzbiety, twérczyni bry-
tyjskiego imperium kolonialnego. Dramat o Henryku
VIII koneczy sie chrzecinami Elzbiety, p6Zniejszej wiad-
czyni, zarazem patronki nauk i sztuk, oraz protektor-
ki Szekspira. Wyrazny tu adres holdowniczy autora.
Jak widaé $rodkowy cykl pieciu dramatéw krolew-
skich obejmuje ciggly okres wojny Yorkéw z Lancas-
terami, od Ryszarda II do Henryka VI i z malg przer-
wa, do Ryszarda III. Oderwany od tego okresu jest
»,Krél Jan” — jakby prolog cyklu i ,Kr6l Henryk
VIII” — jakby epilog.

Dramaty te nie powstaly w wyzej wskazahym po-
rzadku chronologii. Ich warto§¢ jest tez nie réwna,
gdyz Szekspir pisal je w r6znych okresach swej twoér-
czo§ci. Utworem mlodzienczym jest szowinistyczny
»Henryk VI”. Na przelomie dojrzalo$ci powstaje z ko-
lei tragiczny ,Ryszard III”. Na tych obu wladcach

1 Henryka VI pozbawi}l tronu krél Edward IV. Edward, ksigze
Walli, syn Edwarda IV — zamordowany zostat w Tower,
razem ze swoim mlodszym bratem, na rozkaz Ryszarda,
pozniejszego krola Ryszarda III. (przyp. red.).

konczy sie — jak wiemy — spor Yorkéw z Lancaste-
rami i w chronologii historycznej miejsce ich byloby
po ,,Henryku V” — pbzniej napisanym.

Po przerwie powraca Szekspir do watku napoczete-
go w mlodo$ci, piszac ,,Kr6la Jana”. Powstajg nastep-
nie cztery dalsze dramaty obrazujace okres od Ryszar-
da II do patriotycznego kr6la Henryka V, w ktérym
Szekspir pozegnal sie z historia angielskg ,,dzwiekami
surmy bojowej”. Bo ,Henryk VIII”, napisany w péz-
nej staro$ci, jest juz dzielem schylkowym.

Tadeusz Kudlinski




Tragedia Ryszarda III

Kiedy czytamy kroniki historyezne Szekspira ude-
rza nas fakt, ze historia, dla autora nie zmienia sie,
nie posuwa sig naprzéd. Stanowi ona stale powtarza-
jacy sie cykl, uruchamiany przez wcigz zmieniajace
sie postaci, ktorych celem jest doprowadzenie go do
konca, wedlug z géry ustalonego schematu. Kazde pa-
nowanie krélewskie stanowi zamknieta calo§é, a za-
razem kontynuacje tego, co bylo przedtem i tego co
po nim nastapi.

Wszystkie historyczne dramaty rozpoczynaja sie wal-
ka o korone, wszystkie konczag sie $miercig wiladcy
i koronacja jego nastepcy. W kazdej z kronik panu-
jacy monarcha znaczy droge do tronu zbrodnig, w kto-
rej dopomagali mu zaufani feudalowie, lecz niewy-
godni potem, ging jak niedawni wrogowie, rywale
i pretendenci do tronu. Zawsze jednak zjawia sie
niespodziewanie wyzwoliciel, uosobnienie nowego la-
du, sprawiedliwo$ci, ktéry skupia wok6l siebie prze-
ciwnikébw panujacego kréla. Bedzie on odwetem za
zbrodnie popelnione przez znienawidzonego wladce,
lecz i ta nowa postaé musi doj§é do wladzy i obalenia
kréla ta samg droga — droga mordu, gwaltu i zdrady.
Kiedy W!oiy korone na glowe, lista jego zbrodni be-
dzie réwnie dluga, jak lista zdetronizowanego wladcy,
i jak on, bedzie réwniez znienawidzony. Tak wyglada
schemat zdarzen powtarzajacy sie w kronikach, a naj-
bardziej wyeksplikowany w dramatach o obu Ryszar-

dach. W tragedii Szekspira nie ma fatum kierujacego
losami bohateréw antycznych, nie ma bogow, przed
ktorymi odpowiedzialni sa wiladcy ziemscy. Okrutnej
$mierci wigkszo§ci postaci nie traktuje sie jako ko-
nieczno$ci estetycznej, ani jako reguty obowiazujacej
w dramacie antycznym, doprowadzajacej do catharsis,
ktérego celem bylo wyzwolenie, oczyszczenie moralne
widza.

U Szekspira sa tylko wladey kreowani przez siebis
samych i przed soba odpowiedzialni. Kazdy z nich
jest katem, po to, by potem staé sie ofiarg. Kazdy
krok do wtadzy to nowe morderstwa, zdrady, im dalej
w gore, tym trudniej jest ich unikngé, a juz na sa-
mym szczycie — jest tylko krok w przepa$é. Ryszard
IIT wstepuje na schody historii jako kat, lecz blizej
wierzchotka staje si¢ coraz mniejszy, coraz bardziej
bezsilny. Ten, ktory niegdy§ tworzyl historie, byt jej
autorem, spostrzega nagle, ze dostal sie w jej panowa-
nie, teraz ona nim kieruje, ona ma nad nim wladze
I powoli staje sie jej ofiarg. ,Ryszard III” stanowi
dramatyzacje renesansowej doktryny Machiavellego,
jest ilustracjg praktyki politycznej, sceng zamachu sta-
nu. Polityka dla Ryszarda III jest sztuka, ktérej ce-
lem jest panowanie. Posgpny bohater wybral §wiat
z jego uluda, by w nim zablysnaé, obojetne za jaka
cene bliznich i wlasng. ,Zadziwia prostota deklaracji
w monologu wstepnym. Ryszard jest ,zdecydowany
okaza¢ sig lotrem”. OczywiScie monolog jest niby pod-
stuchanym rozmy§laniem, bo na zewnatrz rozpocznie
si¢ wlasnie dlugodystansowe oszustwo, odgrywanie
wielu ro6l, nade wszystko roli czlowieka cnotliwego,
wreez rozmitowanego w modlitwie i kontemplacji. Bo-
hater korficzy oczywiScie katastrofy, obiektywne prawa
kosmosu, zarazem fizyczne i moralne nieuchronnie pé—
graza go w Smieré i potepienie”. (P. Mroczkowski:
»ozekspir elzbietanski i zywy”, W. L., Krakoéw, 1966).
W ostatnim akcie jest juz tylko zwyklym, $§ciganym
czlowiekiem, ucieka, ratujac zycie, lecz na prézno.
Ostatni okrzyk gingcego kréla:

»Hej! Konia! Konia! Krélestwo za konia!”
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jest rzeczywista cena wiladzy, historii, korony.

Magdalena Bilobran




WILIAM SZEKSPIR

RYSZARD Il

Tragedia krolewska, z wylgdow
i bitwa na polac

Spolszczyl: Jer

iem hrabiego Richmonda
Bosworth.

S, Sito

!

Krél Edward IV — JERZY MEDRKIEWICZ

STANISLAW WIESZCZYCKI

)

Edward
Edward V

Ryszard — ksiaze Yorku

Jerzy — ksigze Clarence
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Ryszard III
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JERZY SIECH
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Henryku VI

Ksiezna Yorku matka
Edwarda IV i Ryszarda III

Lady Anna — wdowa po
Edwardzie, ksieciu Walii,
synu Henryka VI, nastep-
nie zona Ryszarda III

Malgorzata Plantagenet —
mioda cérka Clarence’a

Kobieta I
Morderca I
Morderca II

WIESEAW OSTROWSKI
ADAM FORNAL

WALDEMAR KWASIEBORSKI
HILARY KLUCZKOWSKI
BOLESEAW WEROWSKI
ZBIGNIEW ZAREMBA
JERZY DOBRZYNIECKI

BARBARA BARDZKA

NINA CZERSKA
(wystepy goScinne)

ELWIRA TURSKA

MARIA GORAL

Rokok
IRENA KRAWCZYK
ZBIGNIEW ZAREMBA
ANDRZEJ REDWANS
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Rezyser
STANISEAW WIESZCZYCKI

Asystent
BOLESLEAW

ezysera

VEROWSKI
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wRyszard III” Jacka Woszczerowicza
w opinii recenzentow

Teatr ,,Ateneum” w Warszawie: ,,Ryszard III”. Insce-
nizacja, rezyseria, opracowanie tekstu: Jacek Woszcze-
rowicz. Scenografia: Wojciech Sieciniski. Muzyka: Ta-
deusz Baird. Premiera: 17.X.1960 r.

~Ryszard III” w interpretacji aktorskiej Woszczerowi-
cza wylamuje sie catkowicie z ram, jakie dla scenicz-
nego obrazu tej postaci ustalila tradycja. Dramat Szek-
spira przywyklo sie uwazaé za dramat polityczny
i psychologiczny. Juz w koncu XIX w. zaczeto trak-
towaé ,Ryszarda III” jako najbardziej psychologiczny
spoSr6d wszystkich ,,dramatéw kroélewskich”.
Fascynujaca posta¢ genialnego zbrodniarza rozsadzala
ramy kroniki dramatycznej, zarysowywala sie jako
zdumiewajaco §mialy wizerunek indywidualno$ei, jako
odkrywecze, zaskakujace bogactwem i glebig, studium
charakteru. A kiedy w naszym stuleciu doszly do glo-
su jeszcze wszystkie odkrycia ,,psychologii glebi”, kie-
dy ,rzad dusz” objeli wyznawcy wiedzy o pod§wia-
domoéei, o wladztwie libida, zdlawionych impulséw,
infantylnych zahamowan i komplekséw, osobowo$é
Ryszarda, rzecz zrozumiala stala sie szczeg6lnie wdzie-
cznym obiektem dociekan i analiz w tym zakresie.
Tutaj na przykladzie tego upo$ledzonego przez naturg,
od dziecka stanowigcego przedmiot niecheci i szyder-
stwa, a rozsadzanego przez namietno§ci ,potwora”,
szczegblne uzasadnienie mogly znajdowaé freudow-
skie ,destrudo” — (instynkt zniszczenia i destrukeji)
i adlerowskie ,dazenie do mocy”, i wszelkie teorie
mowigce o spychanych na dno $wiadomo$ei urazach,
ktére potem wyladowuja sie w rozlicznych anomal-
iach. Niepodobna bylo po prostu wyobrazié sobie
wspoblczesnej interpretacji Ryszarda III z zastosowa-
niem jakiego§ odmiennego — nie psychologicznego
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klucza. Taka ewentualnogé moglaby wydaé si¢ niemal
jakim$§ gorszacym nietaktem artystycznym.

I wlaénie takiego gorszacego nietaktu dopuszcza sie
Jacek Woszczerowicz. Ow klucz psychologiczny okazu-
je sie zupelnie nieprzydatnym przy odecyfrowywaniu
rys6w tego wizerunku, jaki bojawia sie za jego sprawa.
Caly skomplikowany aparat naszej wiedzy psycholo-
gicznej narazony jest tu na ciagle wstrzasy.

Z punktu widzenia jakiej$. prawidlowo$ci proceséw
psychicznych, logicznej linii bodzZcéw i wynikajacego
z nich dzialania, reakcje Ryszarda wydaja sie bardzo
czesto dziwnie niekonsekwentne, chwilami wrecz nie-
pojete. Dlaczego przejawia taka szczegblng obojetnosé
w momentach, kiedy wedlug wszelkich przestanek
»prawdy psychologicznej” powinien gorzeé namietno-
§cig? Dlaczego tak nonszalancko pozwala partnerom
przejrzeé¢ swb6j bezmierny cynizm i wzgarde, gdy cata
jego §wiadomo$§é powinna go popychaé do przywdzia-
nia maski obludy? Po prostu dlatego, ze Woszczero-
wiczowi wecale nie chodzi o psychologiczny realizm.
Nie zalezy mu bynajmniej na odtwarzaniu prawdy
zyciowej, na ukazaniu okre$lonej osobowos$ci w calym
przebiegu jej wewnetrznych proceséw, ze wszystkimi
konsekwencjami dyspozycji wrodzonych, warunkéw
zycia, instynktéw, doznan i namietno$ci. Zrywa z kon-
wencja ,,Ryszarda psychologicznego”.

W zamian za to daje ,Ryszarda parbolicznego”. Ry-
szarda — projekcje my$li filozoficznej i historiozoficz-
nej — bardzo gorzkiej i bardzo posepnej; Ryszarda,
wielkiego historioma, a zarazem i rezysera krwawego
widowiska dziejow. Ryszard bezustannie zdaje sie,
w ujeciu Woszcezerowicza, wystawiaé wszystkich par-
tnerébw na proébe, sprawdza niejako, czy w istocie nie
ma takiej granicy, przed ktéra nie cofnie sie¢ ich ma-
loduszno$§é, tchérzostwo, ich pycha i pozadliwo$é.
Ryszard w ujeciu Woszczerowicza to zbrodniarz ”przy-
kladowy”: on ma byé tylko sprawdzianem zlowrogiej
prawdy o naturze ludzkiej, o straszliwej chorobie,
ktéra podecina korzenie calego otaczajgcego S$wiata.
A zarazem to poS$rednik miedzy Szekspirem — przy-
najmniej takim Szekspirem, jakiego odczytuje Wosz-
czerowicz — a publicznoSciag. Jego monologi to nie
tylko czynione na glos ,zwierzenia” postaci sztuki, to
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gorzkie 1 pesymistyczne komentarze odautorskie.
I w tym $wietle zrozumiale staja sie takze owe sta-
tyczne momenty w jego roli, kiedy zdaje sie nagle
zapomnieé o swoich celach i zamystach jako persona
dramatis, i staje sie na chwile tylko biernym obserwa-
torem zdarzen scenicznych. To nie ,vacuum” aktorskie,
to $§wiadoma koncepcja: dwuczilonowa konstrukcja
roli. Wbudowanie postaci niejako w dwa wymiary:
wymiar fabuly dramatycznej i nieustannie krzyzujacy
sie z nim wymiar nadrzednej metafory. Caly dramat
staje sie w oczach Woszczerowicza wielkg parabola,
tragicznym moralitetem o zadzy wladzy, o jej stra-
szliwych konsekwencjach i o jej niszczycielskiej sile
w stosunku do stabej natury czlowieka.

Leonia Jablonkowna
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Cezary Lutecki ,Teatr Narodow”
w korespondencji wilasnej z Paryza

W organie Partii Komunistycznej ,,I’Humanité” zna-
laztem takie stowa: ,,Dramat wystawiono w dekoracji
z ruchomych krat, przecinanych od czasu do czasa
ktadka, a wiec w dekoracji prawie abstrakeyjnej,
ktérej mozliwo$ci wykorzystuje rezyser, Jacek Wosz-
czerowicz, i ktéra uwydatnia wstrzemiezliwag gre ak-
toréw, rozjasniajac jednocze$nie wezly intryg szekspi-
rowskich. (...) Osoba Ryszarda (kt6rag Laurence Olivier
przedstawil z pewng kokieterig) jest tu Swietnie in-
terpretowana przez rezysera z , Ateneum”. Podkre§la
on niewdzieczne, stabostkowe cechy tego syna kro-
lewskiego, u ktérego uczuciowo§é — poza strachem
— Jjest martwa, jak jego sucha reka. Ryszard III
Szekspira to Goebbels Sredniowiecza angielskiego”.

Natomiast krancowo inng opinie zamie$cil, tygodnik
,Les Nouvelles Litteraires”. Recenzent, Pierre Ajame,
spodziewal sie, ze ,,Ateneum” warszawskie przedstawi
Szekspira niebywale oryginalnego. ,,Ale trzeba sie bylo
rozczarowaé. Jacek Woszczerowicz dal Ryszarda III,
niestety, tradyeyjnego. (...) A ja marzylem o Ryszar-
dzie idealnym, wyzwolonym nareszcie ze swych tic-
kéw, dalekim od zdrajey z melodramatu, marzylem
o Machiavellu, o Valmont polityki marzylem o tra-
gedii ambicji, poteznej i krwawej, a nie o tych
kalkulacjach aptekarza zbrodni. Ale tylko marzylem.
Ten biedny Woszczerowicz gral Szekspira Zle, ale gral.
Podczas gdy inni! Na przyklad Krystyna Bryl, ktéra
w roli niesfornej Lady Anny czekala tylko na pogrzeb
meza, aby rzucié sie do loza Ryszarda—uwodziciela.
Wodewilista nie stworzylby zabawniejszej postaci.
Jesli chodzi o rezyserig i dekoracje, to datowaly sie
z epoki pierwszych poszukiwan ekspresjonistycznych”.
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Polecamy szeroki wybér dan regionalnych
w oparciu o receptury kuchni staropolskiej
w restauracjach:

Leéna — GS Glogow
Astoria — GS Kolbuszowa
Stoneczna — GS Ropezyce -

Jubileuszowa — GS Sedziszéw
Kasztelanka — GS Sokotéw

Kaskada — GS Strzyzow

Jubilatka — KS Strzyzéw O/Frysztak




Przedstawienie prowadzi:
JERZY DOBRZYNIECKI

Kontrola tekstu:
GRAZYNA PIETOWNA

Kierownik techniczny:
HENRYK KOPYCINSKI

Zastepea kier. technicznego:
BARBARA BURY

Kierownicy pracownik krawieckich:

IZABELA WOJCIECHOWSKA
STANISEAW BEBEN

Prace stolarskie:
JOZEF NOWOROL

Prace malarskie:

URSZULA WILK
CZESLAW MAZIARZ

Prace modelarskie:

WLADYSEAWA MAJEWSKA
GRAZYNA MAZUR

Gléwny rekwizytor:
ELZBIETA GAWLICKA

O$wietlenie:
JERZY LUBAS

Akustyk:
ANDRZEJ MASCIDELO

Brygadierzy scen:

MIECZYSEAW BULAS
TADEUSZ NOWAK

Charakterystyka i perunki:
IRENA CZERWINSKA
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