S
A

R, _\'&&\'\

J"' A\ “'..'.’/ :
A9 \Q‘:!ﬂmiuiisﬂ"',
f 'Jlﬁuul\ﬂ“""




SRART i@ PRATR

Clwn. FTeleny Modrzejewslzie) wr Iralowle

DYREKTOR | KIEROWNIK ARTYSTYCINY J. P. GAWLIK

SEAWOMIR MROZEK

AKTORZY:

RENATA KRETOWNA
EWA LASSEK
JERZY BINCZYCKI
WEODZIMIERZ MANCEWICZ
WIKTOR SADECKI
JERZY SWIECH
ANDRZEJ HUDZIAK (PWST)

REZYSERIA

JERZY JAROCKI

SCENOGRAFIA

EWA STAROWIEYSKA

PREMIERA W TEATRZE KAMERALNYM
dnia 19 grudmnia 1975 roku

L v |
¥ s L S

 POZA
TOZSAMOSCIA

ZBIGNIEW OSINSKI

Dziwny zagadkowy jest to dramat Mrozka. Oto
pierwsza refleksja, jaka nasuwa sie¢ w trakecie
lektury i po lekturze ,,Garbusa”. Intencje au-
tora nie sa tu czytelne; sa one jakby zamazane
i zaszyfrowane, w zaden sposéb nie artykuluja
sie wprost, bezposrednio. Trudno zatem powie-
dzieé, co jest tzw, idea naczelng tego utworu.

¢

Albo méwiac innymi slowami: o czym jest ten
dramat? Nie ma rowniez okre&lonego nawet
wzglednie jednoznacznie hohatera. Whrew bo-
wiem tytulowi nie wydaje sie, aby by! nim Gar-
bus (chociaz mozna np. w spektaklu teatralnym
tak te posta¢ wyinterprefowaé, ze stanie sie ona
postacia wiodgca). Bardzo trudno jest powie-
dzie¢ na temat ,,Garbusa” Mrozka jakakolwick
prawde definitywna, jednoznaczna. Pozostaje
wrazenie niedookres$lenia, niedoformulowania,
niedopowiedzenia.

Rzecz zaczyna sie zwyczajnie: wyszczegolnie-



niem siedmiu osob i ich wieku. Szed¢ z nich
przebywa na wakacjach, a zatem w miejscu
i czasie odmiennym, wytraconym z rytmu swo-
ich codziennych spraw. Tych szeS¢ osob zdaje
sie by¢ polaczonych ze soba tym przede wszyst-
kim, iz kazda z nich oczekuie na jakas zmiane
w zyciu. Taka badz inna, mniej lub bardziej ra-
dykalng, ale jednak zmiane, odwrécenie tego,
co bylo dotychczas. W tym oczekiwaniv na coS,
co ma sie sta¢ kazda z 0oséb kogos. coS, czy siebie
sama probuje nazwad, okresli¢, zdefiniowac. Za-
czyna Onka: ,Jaki §liczny, niebieski domek!”,
a konczy student w rozmowie z Baronem: ,,Ale
bede zyl krotke”. Nazywa sie tu uczucia, przed-
mioty, doznania, partnerow. Onek, Onka. Baro-
nowa, Baron, Student, Nieznajomy przy
wszystkim, co ich rézni jako ludzi — ‘e jedna
wlasciwos¢ maja wspoélna, muszg zdefiniowac,
dookreélié, zamknaé w formule. Wydajs sie oni
wszyscy zy¢ 1 samousprawiedliwiaé¢ swoja eg-
zystencje wzgledem tej wlasnie potrzeby. Jeden
tylko Garbus zdaje sic byé poza regulami gry.
Chyba nie tylko obligowany przez swoja funkcje
woli podawaé do stolu, niz przy nim zasiasé.
Bezustannie prowokowany nie daje sie weiagnad
do gry, do osobliwego sado-masochistyvcznego
spektaklon czy seansu, w kiorym uczesiniczy
wszyscy pozostzali. Podezas gdy tamci wlasciwic
tak lub inaczej wegetuia w oczekiwaniu na zmia-
ne, ktéra nie nastapi i nastgpi¢ nie moze, jeden
jedyny Garbus trwa, to znaczy zyje. Jfest jak
ta gora, ktéora nazywa sie zreszta jego imie-
niem — Garbusowa Per¢. I na samym koncu
on jeden pozostaje z tym ,,Pani zapomniala bu-
ciki’”, po czym: ,Kladzie buciki na tacy, obok

samowara, cukiernicy, filizanek, polmiska, bu-
telki i kieliszka. Zaklada sobie zlozony obrus na
przedramie, bierze tace i niosac ja przed soba
oburacz, wchodzi do domu”. Chcialoby sie rzec:
sam fakt trwania, nie za$ intelektualne koncep-
ty — s2 argumentem decydujacym. Biologia,
natura, zycie, realizm zawsze okazz sie lepsze od
spekulacji, konstrukeii, idei. Takie zdaie sie by¢
ostatnie wyznanie Mrozka.

W ,,Garbusie” jest m. in. mowa o tozsamoSci
i podwaojnej tozsamos$ci. Wydaje sie to byé jeden
z kluczowych watkow dramatu. Problem wnosi
Nieznajomy, ktorego rola w sztuce bynajmniej
nie jest ani jasna, ani tym bardziej jednoznacz-
na: ,,(...) W czasach, ktore nadchodza, tozsamosé
staje sie coraz bardziej problematyvezna. (...)
Malzenstwo nalezy do tych samych kategorii, co
Kosciol, Tron, Monarchia... Do swiata porzadku.
Instytucje sa tym, czym sa. Na tym wlasnie
polegaia, ze deklaruja swoja tozsamosé. Ale
przeciwko nam pojawia sie inny $Swiat. Swiat
podwijinej tozsamoSci, Nasi wrogowie sa zbyt
slabi, zeby atakowaé nas otwarcie. Wobec tego
udaja tych, ktorymi nie sa. Nie bedac nami udaja
nas, czyli wykorzystuja nasze zaufanie. Byliby$-
my bezbronni, gdyby$my nie stosowali wobec
nich tego samego oreza, kiérym nas atakuja:
podwéjnej tozsamosci. (...) Terrory$ci wystepuja
przeciwko nam. Sa to przewaznie ludzie mlodzi,
ktorym sie wydaje, ze mozna Swiat realny za-
stapi¢ Swiatem idei. Nie przecze, ich pobudki
sa szlachetne. Ale w imic abstrakeji, w imie
czystych idei gotowi sie zanurzy¢ w odmecie
czynéw brudnych i krwawych. W imie¢ prawdy
przywdziewaja maski. W imie wolnosci od oséb




i rzeczy przygotowuja niewole umystu” (Akt II,
sc. 7).

Przenoszac te rozwazania na ,,Garbusa”, powie-
dzielibyémy iz jedna tylko postaé istnieje iu
w zgodzie ze soba, zyje ze soba tozsama — jest
to wlasnie Garbus. On, jak ten brzuch z Mroz-
kowego ,,Listu na temat ,,Rzezni” (Dialog 1973,
nr 9): ,jest bezwzgledny i sam sobie”’. Pozo-
stali, jesli kontynuowaé to poréwnanie, s3 jak
glowa: ,,je§li ma dobra wole, moze znie§é wiele.
(...) To raczej wieza Babel, i im wiecej ,.komu-
nikacji”’, tym wieksza wieza’’. Z tym, ze
w ,,Garbusie” jest to wszystko wyartykulowane
w slowach o znaczeniach bardzo ogoélnych,
chcialoby sie rzec w postaci prawd ogolniko-
wych, i — na pozér malo odkrywezych. Swiat
,,Garbusa” wydaje sie by¢ zawieszony w jakiei$
abstrakeji, brak mu niekiedy doslownosci i kon-
kretnoSci, oscyluje on miedzy jednoznacznoscia
i zgola publicystycznego rodowodu ogoélnikowa-
Scia, jaka$ nadmiernz chyba nieoznaczonoScia
konturow, niedookreslonoécia. ,,Do diabla z mi-
strzostwem, mistrzami i arcydzielami — pisze
przy innej okazii Mrozek., OgloeSmy nasze kontr-
prawo, prawo do glupotly, ,nriskiego poziomu”,
zmatolenia 1 nieustajzcego debiutu.

Nie pedskakuimy, zeby zlapa¢ zebami nasz wia-
sny pomnik za piete. Odwroémy sie plecami do
Doskonalo$ci, Madrosci i Wielkich Aspiracji.
Zas twarza ku nieodpowiedzialnoSci wobec na-
szej OdpowiedzialnoSci za Styl, Glebie, Orygi-
nalnoé¢. Nie piszemy od mistrzostwa ku mistrzo-
stwu jeszeze wiekszemu, tylko tak sobie. Czy
nie o to przeciez chodzi wladciwie, czy nie od
tego sie wszystko zaczelo? Wroémy do poczatku,

do sedna, do zrédla. Na pot martwi od sporto-
wego wysilku — wroémy do zyvcia” (Male listy.
Dialog 1974 nr 5).

Otéz przyjmujae wyrazone powyzej tesknoty,
trudno traktowaé ,,Garbusa” inaczej, anizeli ja-
ko symptom jakiego$ zakretu w tworczoSci dra-
ma!tycznej Mrozka. T jako symptom paradoksai-
nej sytuacji wspolczesnego intelektualisty, ktory
im bardziej pragnie sie wyrzec wypaczen intelek-
tl.lalncgo doznania $wiata, tym réwnoczesnie sil-
niej okazuje sic byé przez swédj intelekt znic-
wolony. Mozna, rzecz jasna, dopisaé ,,Garbuso-
wi” dobry — i skadinad chyba trafny — kon-
tekst: od egzystencjalizmu, twérczoéci Czecho-
wa, Gombrowicza, Samuela Becketta i innych.
W odréinieniu jednak od tamtych w ,,Garbu-
sie”’ w miejsce ,,piekla egzystencjalnego” poja-
wia s.iq dosyé w istocie niewinne i miaikie egzy-
stencialne piekielko, za§ miejsce osobis‘{cgo
przezycia i doznania zastepuie rezumienie rze-
czy i spraw. Zamiast zimna i goraca mamy tu
12kas letnio§é, zamiast rozpaczy — smuiek
egzystencjalny, itd.

Z pewnoScia mozna odeczytaé w ,,Garbusie”
sprawy, o ktérych tutaj nawet nie wspomnia-
.lem. Jest réwniez prawdopodobne, ze reiyser
i aktorzy odnajda wartosei, ktorych pierwszy
kontakt z utworem nie dastarcza. Ale to juz jest
domena teatralnej interpretacji. I teatru silu
i tajemnica.
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Pastelowo rozowy demek z niebieskimi okiennicamni,
wspaniala lipcowa pogoda, Swiergot ptaktow — oto
miejsce akeji, w ktore zostaly rzucone postaci no-
wej sziuki Siawomira Mrozka: dwie pary malzen-
skie, Student, Nieznajomy i Garbus. Zamknigci
w landrynkowym otoczeniu, ujeci w radosng przyro-
de spedzaja tu w sielskim pejzazu cztery dni, ktore
maja zawazy¢é mocno, ostatecznie na ich zyciu.
Dziwnym utworem jest ten ,,Garbus”, poczety nie-
watpliwie z ducha Czechowa i Zapolskiej i kryjacy
w sobie wniejedna misternyg tajemnicg. Stosunkowo
najlatwejsza do rozszyfrowania jest proweniencjx
dwoch par malzenskich; doswindezeni i Swiadomi
Baron i Baronowa oraz skazani na uczestnictwo
w ich grze Onek i Onka, maja w literaturze nie by-
le jakich protoplastow. Divga liste otwieraja wice-
hrabia de Valmont z markiza de Merteuil plataja-
cy w ,,Niebezpiecznych zwinzkach” Laclosa losy Ce-
evii Velanges i kawalera Danceny, obok nich kro-
cza Kapitan i Alicja z ,,Taiica Smierci” Strindberga,
tu wreszeie spotkaé mozna Marte, George'a, Zabcig
i Nicka z ,,Kto sie boi Wirginii Wool?” Albeego.
Przypominam {u owe postaci 1 dziela, bowiem ich
znajomesé wytyezyla niejako krag psvchologiczny,
w ktory zamknieci zostali hohaterowie ,,Garbusa'.
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Kazdy z nich przezywa na naszych oczach dramat,
kazdy ponosi kleske. Mrozck napisal sztuke psycho-
logiczna — nie komedie i nie tragedie — historic
o ludziach, ktorzy jak dawne postacie z jego utwo-
réow kresleni sa linia wyrazista i nstrq Na pozdr
roznin su—; oni od bohateréw ,Tanga”, ,/Zabawy” czy
»wPolicji”’; zamknieci w pastelowym S$wiecie i slod-
kim pejzazu przywracaja jakby twérczosé Mrozka
realistyczno-psychologicznemu nurtowi w dramacie.
Nie dajmy sie jednak zbyvtnio zwic§é pozerom. W lej
realistycznej psychologii ,,Garbusa” prze§wtujg hia-
le plamy i dziury. Mrozek raz jeszcze jest soba, cho-
ciaz za wszelka cene stara sie od siehie uciec. Zosta-
wia wiec falszywe Slady, zawigzuje watki, ktore pro-
wadza do nikad — i tatwo przvlapaé go na pozornej
logice w konstruowaniu psyvchiki bohateréow. Na do-
datek postaci ,,Garbusa” prnmawiaja jqn'kiom
v ktérym raz po raz odzxwa]q sie echa .,T‘mg(\ ;
,.Smlerm porucznika”, ,Rzezni” ... Przyjr ie sie
temu teatrzykowi lufl,zl\wmu — zdaje sie mow"-
Mrozek — i odstaniajge kurtvne bezlito$nie ukazuje
swych bohaterdw, Oto Barenowa — kobieta posziu-
kujgea umykaiagcej milteSci, ktora zrobi wszystko,
aby odzvskaé swego meza. Kazda cena bedzie dobra
dla osiagniecia tego celu. Uwodzi wiec na oczach
Barora Studenta, usilujac w ten sposéb wzbudzic
zazdro§¢ meza, popycha w jego ramiona Onke —
rywa jednak w momencie gdy u$wiadamia so-
al:t, ze Baron chetnie widzialby ja w ramionach
Garbusa, Baronowa przegrywa wowezas podwdjnie:
rie odzyskuje milo§ci Barona, sama réwniez przestia-
je go jednak kochaé. Pvianie: kiéra z przegranych
it hardziei dotkliwa? Onka — mieszezka z zade-
ciem na artystke, malarka-daltonistka, ponosi: mie
ivlko kleske artyvstyvezna, ponosi ja takze w zyciu
prywatnym. Wskutelr intrvg Barona porzuca ja
Onek 1 — choé niewatpliwie jest zafaseynowana
Baronem — ulega przeciez Baronowej, stajac sie
pionkem w jej grze. Upckerzona ostatecznie, prze-
grvwa swe wszystkie ambicje 1 wyjezdza z Baronn-
wa jako jej panna sulzaca.




Unek — czlowiek z zasadami, wierzacy, iz zyje
wedlug nich, i ze dzieki temu moze czué¢ sig bez-
pieczny. Przez przypadek podsuwa Baronowi mozli-
wos¢ gry z Garbusem, ktéra doprowadzona przez
Barena do perfekeji, zniszezv malzenstwo Onka,
zburzy Swiat jego zasad, skloni go nawet do prohy
morderstwa.

Student — wusiluje ze swych kompleksow erotyvez-

nych zbudowaé anarchie, ktéra podwazy podwaliny
panujacych stosunkéw. Jegoe poszukiwanie ideatu
jest dziecinnie romantyezne i wzruszajaco nieperad-
ne. Kiedy nie moze zniszezy¢ tych stosunkéw —
wysadza przynajmniej ruiny w powietrze: ,,zemsia
dziewicy” — powie o nim Baron. Nie potrafiac ko-
cha¢, Student usiluje rozzarzy¢ w sobie przynajmniej
ogien nienawisci.
Nieznajomy — czlowick maijacy Scisty zwiazek z pa-
nujacymi stosunkami, ktére sa dia niego ciezarem
przegrywa najbardziej dostowwnie — ginie. Zawikia-
ny jest takze w dramat osohisty — bowiem odrzu-
cony przez Studenta odchodzi w gorzka samotnoSd,
tvm bardziej ponura, iz skazona dewiacja i przy-
piecz¢towana nierozerwalnymi zwiazkami z istnie-
jacymi stosunkami.

Garbus — platajace sie po scenie nic¢, mechanizm
do wykonywania czynnosci i ustug. Jego jedynym
zainteresowaniem sy pieniadze, z wampirycznym
spokojem oczekuje gosci, ktérzy zglaszaja sie do jego
pensjonatu zwabieni danym w gazecie ogloszenien.
Nie obhchodza go dramaty, kiorveh jest Swiadkiem —
pozhawiony uczué, ba, nawet namietnosei, jest ohojg-
tnym kolkiem w poruszajacych sie trybach $wiata.

Ote teatr ludzki prezentowany nam przez Mroz-
ka. Wérad tych postaci porusza sie Baron, gliwny
bohater sztuki, ten, ktéry cobdarzony zostal §wia-
domosScia. Baron jawi sic nam jako swoisty dc-
miurg stwarzajacy sytuacje, w ktére zaplatuje mie-
szkancow pensjonatu. Jest tvm, ktory pociaga nitk:
intryg poruszajacyeh marionetki ludzkie. Wie o tvin,
ze musi przegraé¢ — ta gorzka swiadomos$é pozwala
mu jednak czud¢ sie kim$ lepszym i wyzszym, Przy-
gnieceni swymi dramatami i kleskami znikaja ko-

lejne postaci ,,Garbusa” ze sceny. Baron' ‘wy]ezdza
rowniez — nie wie tylko, ze toon ponivo st kle-
ske najdotkliwsza. ‘ )
;?lgdluigzcgu juz czasu p()jm\'ily‘ .siq .mcpoko_]a_cg
oznaki czege§ niczw)kiego, co dzieje si¢ na zew-
natrz, poza obrehem slodkicgo i rnzkoxznego.1)ens?1t_a-
natu. Przestialy tu nagle dociera¢ gazety, w lipeu za-
czely nieoczekiwanie odlatywac dz_ikic gesi, prz.c:{slz:}!
sprzedawaé kawe, odjechaly ostatnie pociagi, zZnikngih
nawet okoliczni chlopi. Garbus postanm’vﬂrzmnkna}c
interes, ktéory przestal mu sie opla?ac:’ Zmusil
tvm samym Barona do odejScia — w nicosc.

éto Barona klgska osiateczna, odchodzi w Swiat —
$wiat, ktory przestal istnie¢. W grzc,'kmri\_ f«;zpqlal
sam poniosl najwigksza przegrang. W mzswlc.rg(.)ta—
nym pejzazu zostaje juz tylkoe (-arhu.s —- sl'dad:yl
obrus, uklada w piramide krz.es.la,‘ pmu:zrusl.on}.
wierzy, ze kiedy$ przyjdg nowi goscie. Nawet nie
triumfuje — jest doskonale obojginy. 1 to _‘est S?lul.\l
Mrozka stwierdzenie najdotkliwsze. Nad lu_dzml nie
triumfuje nawet zlo — pozostaje tylko qbomlna by-
lejakosé. Taka oto smutng pra\f’d’e glosi nam Mro-
7ek w pastelowym pejzazu, wérod kwilen ptakow
i radosnych plam slonecznych.
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Dlaczego ('r}(.‘l'L‘fJ nie Spiewa? albo madre,
iak to: ,Jaki jest sens istniema?” (...) Vdpowie-
: ' 4 ™7 Vs B8 ®,
dzi tez moze byc mn Lo a zarobku”, ,,Bo
1 L2

woli pisaé¢ niz czytac”, ,,Bo mu 1 duszy gra
»Z nudow”. ,.}.r’b]/ sie wyrdinié”. ,.Zeby pou-
czyé, rozerwaé, wychowaé, zirytowad, albo $i¢
przypodobaé, ieby spelni¢ funkcje klasowq™
Czy mam wyliczaé dalej? Osobidcie nie intere-
suie mnie dlaczeqgo pisze, dosyé mam Kklopotdw
z .j\‘(llii?/ﬂl. pisaniem. Raczej zainteresowalo mnie
’)2/'!(.*71":': dlaczego nie pisze: Jil

zasem nie c.f ce mi sie pisaé
sie downiej?’




»Mlody dramaturgu, obiecujgcy, posluchaj rady
starego dramaturga, w dalszym ciqgu obiecuja-
cego. Jezeli raz zaczniesz obiecywaé, nie WY-
krecisz sic od tego jui nigdy. (...) Biada ci, jesli
napiszesz cos, co odniesie sukces. Nigdy potern
spod tego sie nie wygrzebiesz. Beda ci to U7j-
pominali do korica iycia i zamienisz sie w ko-
nia, co musi biega¢ coraz szybciej. Powszechna
uwaga przeniesie sie z tego, co ty wlasciwie pi-
szesz, na to, co sig z toba dzicje. A sq tylko diwca
warwanty tego, co z toba sie dzia¢ moze: albo
odniesiesz nastepny sukces, réwny co najmnies
pierwszemu, albo nic.”

Chowomir
Mrozek

»W najwickszym tlumie zawsze jestem tylko i
i ten drugi, choé¢ w niezmierncj ilosci weielen.
Zwigzel autor—czytelnik odpowiada tej podsta-
wowej realnosci. Nie probuje wychodzié poza
ma. Tu sprawa jest czysta, tylko ja i on. ,Je
i on” — tak moéwi autor o czytelniku, ,,ja i on”,
dekladnie tak semo moéwi czytelnik o autorze.
Piewcy widowiska zbicrowego poczytuja to mu
na chwale, Ze te sama rzecz oglada jednoczesdnic
wielu widzow. Ale co z tego. Jeszeze mi sie nie
2darzylo ogladaé miczego oczami innymi, jal-f tyi-
ko moimi, bez wzgledu na ilosé wid=6w na sali”.

VCIHWV
Mrozek

e PiStnie ma jeszcze sens jako Swiadectwo
orez przekazywanie magdrosci. Jednemu czlo-
wiekowi przez drugiego czlowieka. Przekazywa-
nie: a wiec nie wypinanie sie, krygowanie, ro-
bienie min przez autora celem zwroécenia na
siebie wwagi”.

. Madro$ci: to stowo mie czuje sie dobrze
w jezyku polskim. Wstydliwe ono, nie wie jik
sie zachowné. Sugeruje jakie§ wtajemniczenie,
jakiegos medrea, ktory wie wszystko i do konca.
Tymeczasem nie ma czlowieka bez madrosci, jak
nie ma czlowieka bez glupoty. Kaidy najglur-
szy powiedzial w zyciu co$ madrego choc¢by je-
den raz lub madrze postgpil, ¢ najmagdrzejszy
palnal glupstwo. Zresztg madros$é to nie wiedzc,
dlatego trudno jq przekazaé. Literatura jest po-
wolana do tej trudnosci. Do przzkazywenia ¢ze-
gos, co nie jest, ale ce sie dzieje. Dzieje si¢
w akeie zycia i w akceie przekazywania’.

1
l

Shiwaomin
Myoztk

wINujtrudniej sie pozbyé poczucia, Ze jest sic
jedrym sprawiedlivvym. Pozbyé, to za wielkie
wymaganie. Uwolnié sie od miego chociaz na
chwile. Wyobrazié sobie siebie nie jako podmiot
sytuacii, ale jako jeden z jej elementéw. Zoba-
czyl i ustyszeé cale przedstawienie, a nie tylko
swoj glos™.

Shsomir
Mirozek




,,quiem [;{(_'dy Juz nie mozemy, nie chcemy, ni-
unuemy, me jesteSmy w stanie rozumie ¢,
pozostaje mam tylko wraienie. A nie mo-
‘;«'év?‘ chcemy, nie umiemy, nie jestesmy
ne, bo jus za duzo, za trudne ; ponad ne-
Wi 0je opory wobec sztuki totalne;,
starzale  przyzwyczajenio
pojmowac i rozumieé, Miec
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E— — . gospodarza domu wiele ozywilem sztu- | nieS¢ musze, iz miedzy publicznosieia
ke dodajac wyraz ,,0”, i z podrzednej byla zawsze bardzo licznie zastopiona
WSPOMNIENIA roli pOStﬂ“’ilem ja na pier\vszyn‘ p]a- tutejsza inteligencja Zydowska, ktora

AKTORA KRAKOWSKIEGO
Z SEZONU 1936/37

Z pocrzatku kursu... (A ten rozpoczynal
sie dniem 3 listopada, ho
pierwszego — Wszystkich Swietych
I nazajutrz — Dzien Zaduszny grac nie
pozwalano. Przewaznie byl tu rzad kle-
rykalny, wiec do jego rozporzadzen ste-
sowaé sie bylo potrzeba, a ze Krakoéw
byl pod opieka trzech mocarstw cenzu-
ra wiec musiala byé stosowang do ich
rozporzadzen. Pomimo wolnoSci nie 1a-
twe to byfo zadanie. Pozwalano grac
wszystko bez wyjatku, ale tak Scisle
okveslano, ze czesto jeden wyraz naj-
mniej nrawet domy$lny wymazywano).
Q162 powiadam, ze z poczatku kursu
skiad towarzystwa jak na Krakow byl
bardzo szezuply. (...) Po zamknigciu tea-
tru starosty Kluszewskicgo Mieroszevw-
ski objat dyrekcjec z subwencja senacka
zlp 13 009 polrocznie, a ze starosta od-
mowil swego teatru, wiec pustkami sic-
jacy kosciol Sw. Jana (..) przerobiono
na $wiatyni¢ Mclpomeny, a ze to mury
kosciclne, a duch jak mowitem wyzej,
byt w Krakowie klerykalny, wiee nie-
chetric do niego uczeszczano, przewaz-
nic kobicty klasy wyzszej. Wszelako
opieraiac si¢ na subwencji mozna bylo
jako tako ciagng¢. Po roku Mieroszew-
ski dyrekcje swa odstapit Pleiffrowi,
pobierajac od niego polowe subwencji
na zaspokojenie kosztow  wystawy
i wilekorowanic. Przy zdrowych radach
Niedzielskiego dyrekcja szla do$é ener-
gicznie zwlaszeza przy Kozakiewiczy,
niezlym dyktatorze, ktory choé¢ juz nie-
mledy i bioracy tylke 100 zip placy
miesigezue], wielu picknymi dekoracja-
mi  przyozdabiot scene. Wawrzyniec
Majtykiewicz, afiszer, rekwizytor, ku-
merdyner dyrcktora 1 razem dozoruja-
¢y teatr Jedrzej i Lukasz, dwaj gospo-
darze z Lobzowa, maszynisci i kasjerka
dopelniali calego skladu (...) I w Kra-
kowie, jak wsrzgdzie, grywano tylko dwa
razy w {ygodriu, pracy wice nie bylo
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zbyt wiele, ale tez ciagle trzeba sig by-
lo uezy¢ sztuk rowych, bo na najlepsza
operg ledwic dwa razy przychodzono:
o innyvch dzietech nie ma co i mowié.
Potrzeba wige bkyto  dyrcktorowi do-
brych nakladéw, by sprowadzaé nowe
sziuki, muzykalia lub placi¢ za ttuma-
czenia, Miedzy tymi znalazl miejsce
1 méj swiezo tiumaczony, panny Karo-
liny Birch-Pleiffer, s, Zamek

Greifenstein”, kiéremu dano tytul ,,Zy-

dramat

dowka, czyli Trzewik aksamitny”, ak-
tow pie¢ z prologiem za ktéry mi dy-
rekior zaplacil zip 100; rzecz wzieta
z czasé6w wojen krzyzowych (...) Wzno-
wiono i ,,Czlowieka z Czarnego Lasu”,
»Na gorze 1 na dole”, w ktorej grajac

nie. (...)

Pfeiffer lubit zyé¢ ze wszystkimi po ko-
lezensku. Zona jego Bogumila, niekiedy
tylko, choé w gruncie jedyna kobieta,
bruzdzita mu swg arystokracja przejeta
od matki, ale ze go kochala bardzo,
wiee 1 to sic jako§ rownowazylo. Bez
zadnego wyjatku musieliSmy byé nra
wigilii u dyrektorstwa, i to na sutej.
Prawda, ze wszystko bylo nadzwyczaj
tanie, zaczawszy od ryb az do win, kté-
re poSlednie kosztowalo 24 gr kwarta,
a juz dobre co si¢ zowie 2 zlp. Przy
dobrym i zachecajacym humorze dy-
rektora bawiono si¢ wySmienicie.

S. KRZEMINSKI,
Koleje zycia, s. 225—229

TEATR KRAKOWSKI
W TARNOWIE
W R. 1864

Tarnow, 22, 1X. 1864

Teatr Krakowski, ktory tu bawi przez
cale polszdésa tygodnia, odjechat dzis
z powrotem do Krakowa. Jezeli staiy
teatr w wiekszym miescie zajmuje bar-
dzo waine stanowisko to staje sie je-
szcze wainiejsze, gdy teatr zwiedza pre-
wincie. (...) Teatr w stolicy i teatr na
prowincji, sq jakby dwa wydania hi-
storii literatury: pierwsze dla takicl,
ktorzy ten przedmiot znajq, drugie dla
tych, co sie z mim obeznaé¢ pragna; w
pierwszym powinno byé wszystko —
w drugim za$ tylko te wybitniejsze
chwile i dziela, na ktérych charalkter
pierwszego gléownie wvolega. Teatr ma
prowincii powinien zatem w kilkunastu
przedstawieniuch dawaé esencje tegc,
co dal w przeciqggu calego roku w sto-
licy, gdyz inaczej nie jest wcale postz-
powq potega, lecz starym, zardzewig-
fym repetutorom. (..) Dyrekcji teatru
krakowskiego nie moZemy pod tym
wzgledem pochwali¢; dawno po wiek-
szej czesci sztuki liche, stare i oklepu-
ne. (...)

Do tego opisu naleia jeszcze micklore
alkcesoria. Pierwszym i najwainiejsziim
akcesorium jest publicznosé. Otéz pu-
bliczno§é byla dosé liczna i poblatliwa
Klaskala” jak méwi Fredro ,,Barbarze
i Syrenie” zapelniajqc najczedciej wszy-
stkie lawki. Wprawdzie byli tacy, kto-
rych godnoéci ublizalo moze umieszcze-
nie teatru w stajni — inni czuli deli-
katnymi nerwy nieuczuwane przez ni-
kogo wiecej zapachy stajenne, lecz ko-
niec koncéw dyrekcja mile powinnaby
Tarnéw wspominaé, gdyz zdaje mi sie,
zrobila tu wcale dobry interes. Pod-

calym sercem pragnelaby sobie przi-
swoie czysty jezyk, a moze i uczucia
polskie.

Kazde stowo serdeczniejsze, kasda mysl
glebsza, wypowiedziane publicznie, mu-
sialy nam byé mile dzis, wsréd takie]
ogdlnej martwoty, gdzie nic nie jes:
zdolne podniesé ducha, lecz racze)
wszystko go tlumi. Wiec choé mamy
zal do dyrekcji, 2e nam szczedzita lep-
szych fascykulow swego repertuarza
i mato sie o nas dbaé zdawala to prze-
ciez  musimy szczerym, braterskim
usciskiem podziekowaé¢ aktorom za 1o,
12 odwdzigezajqe stokrotnie masz chlzh,
swym duchem sie z nami tamali.

J. St (J. STARKEL)
Dziennik Literack! nr 43 z 30. IX. 1964

MIEDZYNARODOWE SPORY
NA WIDOWNI

Niespokojne temperamenty aktoréw
i publiczno$ci w naszym teatrze w po-
czatkach XIX wicku wymagaly czesto
bacznej opicki, ktéra sprawowaly in-
spekcja wojskowa i policyjna. Szezegol-
nie czesto dostarczali tym wladzom za-
trudnicnia widzowie parteru. 30 sierp-
nia 1803 wyroéznil sig hatasliwym zacho-
waniem w czasic przedstawienia szla-
cheic  Niemicrzyc. Glosno rozmawial
z swoimi towarzyszami, a ¢o gorsza za-
wolal kiitkakroé do jednego z nich: ,.idx
do Niemea!”. Co, jak rapartowal dyzu-
rujacy inspcktor policji musialo
wac ohecenych na sali Niemceow.

zgnie-

HISTORYCZNE
AMBICIE

W latach 1821 i 1828 w zcspole naszege
teatru wystepowal utalentowany aktor
Jozef Sobieski. Wyrozniony takim na-
zwiskiem, powaznie pojmowal swojec
wobec niego obowiazki. Wyraznic o tym
Swiadcza tytuly sztuk, ktére Sobieski
wybierat na swoje benefisy: ,Wiady-
staw, krol polski i wegierski pod War-
ny”, ,Zotkiewski pod Cccora”, ,,Jan
Kazimicrz, krol polski”.

opr. Jerzy Got




