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Stefan Zeromski



O, ty, Niesmiertelne Bozyszcze,

Ktérego trcn jest w glebi ludzkiej mysli,
Wzywam twaq Ssile i ciebie

Tym wszystkim, czym czlowiek moze byé —
Czym mnie jest,

Czym kiedy$ byl i czym byé musi.

Percy B. Shelley
(Fragment z r. 1821)

Wiladystaw Broniewski

ROZA

Kledyz uniesiem giéw
wezglowie?

ponad :zbroczone

CHOR

Idziemy pod mur cytadeli
otworzyé zapadle mogily,
odwiqzaé z ojcowskich gardzieli
wisielczy powroz przegnily.

JEK W WICHRZE

Nie zwalony jest mur cytadeli,
na mogitach szalej porasta,
nikt noca krat nie wylamal,

ta sama krzywda, ta sama

idzie z krzykiem ma wsie i miasta.

CHOR

Odgarniemy ziemie cmentarng,
odnajdziemy ojcowskie kosci.
Wydato $miertelne ziarno
dostojne zboze wolnosei.

JEK W WICHRZE

Prdzno siejemy glow ziarno,
przepada ziarno w ugorach,
ptugi stéw mnie zoraly gruntu,
krzywda plodzi upiora buntu —

zaprzegniemy do plugow wupiora.

(Zeromski)



CHOR

Wistq, wiatrami Mazowsza

niech rado$¢ zaszumi nmad nami’
Pozdrawiamy cie, ziemio majdrozsza,
prostymi stowami, tzami.

JEK W WICHRZE

Mita sercu ziemia Mazowsza,

ale nad miq, jak wieko trumny,
zatrzasnela sie kleskaq dola.

Jeczy ziemia w bezlistnych topolach,
jeczy wiatr nadwislanski, szumny...

CHOR

Niech ta ziemia wiosmami zapomn:
krew zakrzeplq stokrotng warstwa,
jasmy dom miech zbudujq bezdommni,

niech z popioléw wstanie mocarstwo!

JEK W WICHRZE

Wsréd S$wiata do $mierci bezdomni,
po stokroé, po stokroé stamiemy

2z golymi szyjami pod zorzq,

jak w czas zZniwa dojrzale zboze,
bujne zloto rodzinmej ziemi.

Z 2yt otwartych nma nmowo w glebe
niech Zywica zywota przecieka —
wyro$niemy powszednim chlebem,
wyroéniemy radosciq cztowieka!
Niech wicher nmas rwie i tamie,
niech kodci, jak ziarmo, rozsieje —
po stokroé wzejdziemy wiosnami,
skrwawieni, bezdomni, sami,

762q z serca Okrzei.

B ——

Henryk Markiewicz
ZEROMSKI — DZISIAJ

Byl slawnym pisarzem, autorem poczytnych
ksigzek, z ktérych niemal kazda stawala sie
wydarzeniem literackim. Byt kim§ wiecej niz
tylko stawnym pisarzem:. Wspélezeéni juz w
pierwszych jego opowiadaniach dostyszeli
»Krzyk swego pokolenia”. Potem moéwiono o
nim: ,wédz duchowy”, ,serce nienasycone”,
»ostatni wajdelota”. Jan Lechon, ktéry zetknat
sie z Zeromskim w ostatnich latach jega zycia,
wspominal pézniej: ,,Ogarnelo nas wzruszenie
takie, jakby nagle hetman Zétkiewski wrécil
z tamtego $wiata i mial sie do nas odezwaé”.

A réwnocze$nie byl pisarzem znajdujgcym
sie od samego poczatku po ostatnie dni pod
obstrzalem krytyki, w ogniu walk BQlemicz-
nych. Az do grafomanstwa i demoralizacji nie
byto zarzutu, ktérego by mu oszczedzono, Jedy-
ny to chyba wybitny Twéreca, od ktérego na-
zwiska urobione zostalo pogardliwe okre§lenie
— ,Zeromszczyzna”.

Dzi§ jest juz klasykiem naszej literatury; w
roku obecnym obchodzimy uroczyscie stulecie
jego urodzin. Z perspektywy czasu widaé wy-
raznie, jak bardzo gérowal Zeromski nad
wspoélczesnymi zaréwno rozleglosScig krajobrazu
spolecznego zawartego w jego dzietach, jak i
napietg czujnoscig wobec zachodzgeych w nim
przemian. Byl pisarzem radykalnym — siegatl
do korzeni, do spraw najbardziej podstawo-
wych, ukazywal je w dramatycznym natezeniu
konfliktow, w przebiegach uczuciowych, o skraj-
nej gwattownosei, w konsekwencjach ostatecz-
nych. Tragedia niewoli narodowej, krzywds
spoleczna, sytuacje konfliktowe miedzy pra-



wem do szcze$cia a obowigzkiem moralnym —
oto krag spraw, do ktérych uparcie, obsesyjnie
powracal. Nieustannie rozbijal w §wiadomoS$ci
swych czytelnik6w skamieliny mySlowe i
uczuciowe, wygodne schematy, obludne samou-
sprawiedliwiania. Nie oszczedzal takze wlasnych
ztudzenn i nadziei, gdy zaprzeczalo im Zycie.
Weigz szukal, niepokoil, burzyl. Byt gorzki, dre-
czacy, brutalny, gdy moéwit o podiosci i okru-
cienstwie swego czasu, ale ta ciemna fala gnie-
wu to tylko jeden nurt jego pisarstwa. A jest

W nim przeciez i nurt drugi — wiara w czlo-
wieka i zachwyt dla wieloksztaltnej urody zy-
cia. ,,Uroda zycia” — czesto powtarzamy te sto-

wa; warto moze przypomnieé, ze zrosly sie one
z soba wilasnie pod piérem Stefana Zerom-
skiego.

" Byl znakomitym dziedzicem zdobyczy poko-
lenia wielkich realistbw — Prusa, Orzeszko-
wej, Sienkiewicza. Ale réwnoczes$nie byl tych
zdobyczy wielkim pomnozycielem. Szukal mo-
wych sposob6éw, ktérymi literatura moglaby
sprostaé ncwym zawilo§ciom duszy ludzkiej
i miedzyludzkich stosunké6w. Moze dzi§ nie-
cierpliwié i rozwichrzenie kompozycyjne jego
powiesci i dramatéw, i przecigzenie ich dys-
kusjami ideowymi. Ale tedy prowadzila droga
ku gatunkom literackim swobodniejszym, bar-
dziej pojemnym, otwartym ku réznym znacze-
niom. Moze nas irytowaé¢ ozdobny patos prozy
Zeromskiego, ale istnieje takze i drugi bie-
gun jego stylu — narracja zdyscyplinowana,
dyskretna, zwiezla. Moze obce staly sie nam
indywidualistyczne uroszczenia jego bohate-
row — Judymoéw czy Czarowicow, ale jest w
nich przeciez obecna mnajwazniejsza cecha
wspoélczesnego, socjalistycznego czlowieka —

poczucie wspolodpowiedzialnosei za wszystko,
co sie wokél dzieje.

»Zeromski zywy czy martwy?” — taki na-
gloéwek czytaliSmy niedawno w prasie lite-
rackiej. Wydaje sie, ze alternatywa ta posta-
wiona zostala falszywie. W rozleglej dziedzi-
nie jego twoérczoéci sg obszary istotnie mart-
we. Martwe przynajmniej na dzi§, bo histo-
ria literatury zna niejeden przykiad nawro-
téw do dziet juz porzuconych i zapomnianych.
Co jednak w Zeromskim pozostalo na dzi§ zy-
we, bliskie, w=spoéiczesne? Trudno daé na to
pytanie odpowiedZ powszechnie sprawdzalna.
Nie tylko w tym rzecz, Ze inaczej czyta go
pokolenie pamietajgce Polske przedwojenng,
inaczej to, ktére zna tylko Polske Ludowg. W
jakim stopniu pisarz przesziosci pozostal Twoér-
cg zywym — to nie tylko od jego dziela zale-
zy, lecz takze od domyS$lno$ci i wrazliwosci
wyobrazni jego czytelnikéw. W tej sprawie
namnozylo sie u nas sporo nieporozumien.
Przy kazdej rocznicowej okazji — czy to be-
dzie Krasinski, Konopnicka, czy Tuwim —
niecierpliwie i zarozumiale szukamy u daw-
nych (pisarzy bezposredniego  zwierciadia
wspoélezesnosei, zgodnego wspoOlbrzmienia z
dniem dzisiejszym. Tymczasem wielka czy tez
po prostu — dobra literatura przeszio$ci na
inny przede wszystkim sposéb moze byé wsp6l-
czesng: gdy poszerza nasze do$wiadczenia we-
wnetrzne, wuczy lepiej rozumieé nasz $§wiat i
nas samych przez konfrontacje ze §wiatem i
ludZmi innymi, réwnoczeénie bardzo juz da-
lekimi a mimo to bardzo bliskimi. I w tym
znaczeniu autor ,R6zy” na pewno pozostal pi-
sarzem wspobliczesnym.



Fragment recenzji Tadeusza Zelehskie-
go-Boya z przedstawienia w Teatrze
im. Wojciecha Bogustawskiego w War-
szawie w 1926 r,

(.Flirt z Melpomeng"”, Wieczér 7

Wystawienie na scenie »ROZY” bylo kwestia
sumienia. Szcze§liwe narody, ktére nie wydaty
literatury wtasnego meczenstwa; ale skoro juz
taki nasz los, ze te wtasnie jej karty staly sie
najcenniejszymi klejnotami polskiego stowa,
trzeba jej glos daé calej, od pierwszej do
ostatniej sprawy. Byloby krzywda i falszem
grywaé ,Dziady” a nie graé »ROZY"”. Geniusz
Mickiewicza uczynit z wieziennego epizodu
wilenskiego wspanialy symbol polskiej marty-
rologii, ale jakze prostym, jakze Zziecinnym byt
w zyciu 6w dramat w poréwnaniu z tragedia-
mi, ktére czekaly naréd. Gar&é mlodziezy, za-
platana wp6! mimo woli w sztucznie rozdmu-
chang sprawe, otoczona w wigzieniu wspé6tezu-
ciem i sympatig spoteczenstwa, widzaca za
murami ocalenie i — poza kilkoma ofiarami —
powrét do zycia, ach, gdybyz tylko tyle trzeba
bylo wycierpieé! Poréwnajmy z nimi ostat-
nich bojownikéw, tych, co wydali caratowi
Smiertelng walke, w ktérej wiezienie i kator-
ga byly nie epizodem ale powszednim chle-
bem, a ¢émieré bezslawna i haniebna —
kresem. Spoleczenstwo, poza gar§cig towarzy-
sz6w walki, obce jej i wrogie, widzgce w jej
szermierzach wrogéw porzadku. Rozlam i za-
met w duszy: od Mickiewicza sprawa skom-
plikowala sie bolesnie, mieszajagc w tragedie
narodowa porachunki i rany spoleczne! (...)
z jednej strony kupiony ceng zycia prowoka-
tor, z drugiej strony korzystajgcy z zametu
i forytowany przez rzad bandyta. Nie ma przy-
jaciela, towarzysza, ktéremu moznaby zawie-
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rzyé: wezorajszy druh dzi§ moze stal sie
szpiegiem. Kt6z moégl reczyé za samego siebie!
Jasny i prosty stosunek do spoleczenstwa jakze
stal sie zawily i bolesny! (..) ,Buntownicy”
wileinscy wroécili na lono rodzin i zachowali
pamieé swoje] proby jako piekne i szlachetne
wspomnienie ale dla tych stracencéw nie byto
powrotu ani przysziosci. I kto wie, czy ofiara
ich nie rozwialaby sie w niepamieci, gdyby nie
ci pisarze, co byli towarzyszami ich walk, gdy-
by zwlaszcza nie Zeromski, ten, ktory w kazdej
Jobie byl sumieniem narodu, ktory w kazde]
chwili okrutnie, natretnie szarpal, przypo-
minal, stawial przed oczy. Totez bylo kwestig
sumienia, kwestig obowigzku wobec tamtych,
co padli, i wobec tego, co niedawno od nas
odszedl, aby zabrzmialy ze sceny te przepiek-
ne, prorocze stowa: ,Nadejdzie dzien, gdy skru-
szy sie i ocknie niewdzieczne i okrutne serce
w polskim plemieniu...”

*

(...) Calo$¢, dobrze przemy§$lang i wyrezysero-
wang przez p. Schillera, wsparto tegimi silami
aktorskimi, bez ktérych najlepsze checi po-
szlyby tu na marne, Totez dzielo wielkiego
poety przeméwilo poteznie. Czarowicem byl
Adwentowicz, ktéry wumial w te role wlaé
akcent glebokiego uczucia. Tragiczny smutek
doli Czarowica ozyt w jego grze. P. Solska —
Krystyna: slowa jej, ostre jak sztylet, 1$nily
polyskiem stali. Z okrutnym realizmem oddat
p. Zelwerowicz naczelnika tajnej policji; jego
ukladne i gladkie okrucienstwo mialo co§ prze-
razajgcego. P. Justian jako upibér szpiega An-
zelma mial istotnie upiorng wymowe...
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POCHWALA SZTUKI TEATRU

O niezréwnana sztuko teatru!

Gdy jako dziecko, dwunastoletni kawaler
przywieziony ze wsi do miasta, dostgpilem po
raz pierwszy laski widzenia teatru, doznalem
jego czaru.

Przed mymi zdumionymi oczyma usunela sie
§ciana i na jej miejscu ujrzalem las, podobny
do mego lasu na wsi rodzinnej. Zorza slonecz-
na rozjasnila daleki horyzont, jak we wsi ro-
dzinnej.

Nie rozumialem idiotycznej operetki, ktora
wykrzykiwaly aktorki poprzebierane za mez-
czyzn w aksamitne majtki, uwydatniajgce ich
obfite ksztalty; nie styszatem, co one tam mo-
wig, czy niby to §piewajg. Patrzylem na cza-
rodziejskie kulisy, ktére mie przeniosty do do-
liny mojego szcze§cia.

Zywy, plochliwy, zielony tatarak zaszumial w
mych uszach nad czarng woda glebokiej rzeki,
ktérej tono zimne a pieszczotliwe tylekroé mie
obejmowato. Dzikie kaczki krzyzowki zadzwo-
nity w mych uszach, kolujgc nad szerokim
wodnym rozlewiskiem, Wielkie olchy wylanialy
sie z niebytu, patrzyly sie w swe odbicia w to-
ni przeczystej.

Ordynarne kulisy przeniosly mie czarodziej-
sko w $wiat ulud i daly mi pierwsze w zyciu
zhudzenie innej rzeczywistosei.

Plakalem pierwszy raz niewidzialnym we-
wnetrznym ikaniem za nie§wiadomg pasjg ar-
tyzmu, za niewypowiedzianym cudem wsi, za
dziecinskim moim szcze§ciem — na widok spo-
niewieranych szmat papierowych, poprzybija-
nych do drggéw i kijéw, tarcic i listew (...)

S. Zeromski: ,Pisma literackie 1 kry-

tyezne”, t. II, Dzlela pod red. S. Pigonia,
Czytelnik, W-wa 1963,
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Z ODCZYTEM

(...) O pbéznej nocy siadl na wasgg niosgc na
lonie latarnie (w prawicy soczewke, w lewicy
pudelko z Kkliszami). Przysiadt sie z boku na
drabince ,prezes” Walczak i podprowadzit go
sztuczek drogi. Gléwnie mu jeszcze chodzilo o
teatr.

— Strach — méwil — jak ludzie pozadajg
takiego teatru! Ale co im tu graé? Dziady —
dobrze, ale zeby to co§ z terazniejszych cza-
sobw, zeby o tej mece-niedoli, o tym, co jest na
S§wiecie, i zeby bez tej rozpaczy. Bo teraz mie-
dzy nami, mtodym wloScianstwem, zadnej prze-
cie rozpaczy nie ma. Zachowaj Boze! Miedzy
nami — gadatl — jest sila, cheé, $miato§é, me-
stwo, a tu het — precz, co jeno czytaé, wszyst-
ko z rozpaczg. Czy nie ma takiego teatru, zeby
byt w sobie wielki, a zeby to lud od jednego
razu pojal, ze w tym jest prawda, istotna
sprawa, sama rzecz?

— Jest jeszcze, widzicie... Lilla Weneda, Kor
dian, Bolestaw Smiaty...

— Ady wiem! Kordian! — Ady przecie
wiem. Ale kiedy to jeszcze i jeszcze nie to. Toé
przecie czlek sam by to napisal, zeby tak, jak
nie umie, pisa¢ umial. Przecie radosne zycie
dookota! Jak my se tu na wlasng reke urza-
dzamy chlopski wyklad z pokazem, rolniczy, to
dookola nas tlum chlopcéw ze wszystkich wio-
sek ckolicznych. To sie wszystko pali do §wia-
tla, do nauki. Z nami, z miodymi chlopami, co
juz nie chcemy tego, psiakrew, chlopstwa, co
sie siepiemy z chamstwem, co chcemy byé
obywatelami polskimi, §wiat moze stangé. W
naszych rekach bedzie ten §wiat, zeby tam ki-
je z nieba lecialy! Bo my se z wolna, z wol-
na wszystko rozwazymy, a spamietamy. Nie
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zapomnimy nic! Ale musimy mie¢ od waju,
od inteligenckiego proletariatu narzedzie i spo-
s6b. Musicie nam daé teatr o tych katuzach
krwi, o woli Swietej i ponocnym wzdychaniu
ziemi.

— Czekajcie, czekajcie! — wszystko to be-
dzie... Tylko przecie nie od razu Krakow zbu-
dowano... Czekajcie...

' — No, czekamy!

Zeskoczyt z wozu i ze slowem pozegnaniz
znikl w nocy.

Jechal pan Ryzio przez czas pewien uroczy-
$cie, postekujgc na wybojach. Az nagle wscie-
klo§¢ go poczela rozdymaé. Pieécig uzbrojong
w soczewke poczgl wygrazaé nie wiadomo ko-
mu i wykrzykiwaé w duchu:

»1 6z ty na to, bando gryzipiéorkéw literac-
kich, kawiarnianych wielkoludéw? Gdziez sg
twoje ksigzki, gdziez gazety, gdziez jest twoja
sztuka? Adam Mickiewicz i Juliusz Stowacki —
ot6z i cala literatura, ktérej nmota bene dotych-
czasowa szlagoneria narodowa nie byla warta
i w setnej czesci nie rozumiata. Teraz kolej na
zrozumienie, gdy lud olbrzymi we drzwi pie-
§ciami wali. Ale i ta sztuka jest dzielem czasu
rozpaczy. A gdzie jest nasz Plato, gdzie Ary-
stofanes, gdzie Aischylos, gdzie Boska Kome-
dia, gdzie Don Kichote, Raj utracony, gdzie
Shelley? Gdzie jest nowa sztuka polska, sztuka
sity, sztuka mestwa, sztuka dZzwigania ojczyzny
od fundamentu i przyciesi, sztuka wiary moc-
miejszej nad $§mieré, a milujgea swoéj sen do
ostatniego tchu?

' Pédpatrujesz, gryzipiérze, przez dziure od
klucza, ¢co w Europie filister dla rozrywki fili-
stra z nico$ci wydtubal, i przywozisz na te ba-
jora, piachy i wydmy, zeby tutejszych filistréow
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i najglupszych w Europie snobéw ekscytowaé
i bawi¢. Gdziez jest twéj teatr? Zdajze egza-
min przed swoim ludem, dramatopisarzu!

Znowu — Dziady, Lilla Weneda, Kordian,
Wesele, Bolestaw Smialy... A dalej co? A dalej
jeszcze... Guzik.

Ksigzki twoje gdzie, literacie? Gdzie jest, ja-
ki ma tytul ta ksigzka, ktéra bym jg jutro po-
stal Walczakowi? Wymien ten tytul, darmozja-
dzie! Co dasz zbudzonemu ludowi swemu, lite-
raturo polska? Jego marzenie ocknelo twéj ro-
mantyzm, bezcenng twojg wiosne, jego dola
tchnetla w zloty rég Wyspianskiego...

Nie masz do wreczenia ludowi ani jednego
tomu, ty jedna z najbogatszych w Europie!”

Tylko wyt w duchu po$réd ciemnosci Iubel-
skich pan Ryzio, gdy wracal z odczytu w do-
mowe, proletariackie pielesze.

(R. 1907)

S. Zeromski: ,Sen o szpadzie”; , Pomyl-
ki”, t. IV. Dziela pod red. S. Pigonis,
Czytelnik, W-wa, 1957.
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Organizacja i program Teatru Narodowego w
Warszawie. Odpowied? ma ankiete ,Przeglgdu
Warszawskiego”.

..Ankieta, choé¢ tak zZywotna i potrzebna, jest
nieco spéziniona. Wyprzedzil jg pewien rodzaj
plebiscytu publiczno$ci, ktéra przestrogami kry-
tykow warszawskich nie dala sie odstraszyé i
odpedzié od podwoi Teatru Narodowego w cza-
sie wvstawiania Don Juana Zorilli. Sadze, iz
publicznos$é szukala w tej sztuce jakiego$§ dla
siebie pokarmu duchowego, znalazia tam za-
gadnienie zbrodni i kary, sad nad pewnymi
problemami, recytacje cudnego wiersza Mila-
szewskiego i artystyczng wystawe. Szly i szly
do teatru jakie§ tlumy nieprzebrane — studen-
ci, szwaczki, kolejarze, tramwajarze, rzemies$i-
nicy, urzednicy, robotnicy.

Teatr Narodowy winien byé witasnie §wigty-
nig dla takich tluméw. Dla kogo$§ przecie ta
moéwnica artystyczna byé musi. Czyz ma to by¢é
tylko miejsce spotkania publiki premierowej,
zlozonej z ludzi bogatych, ze znudzonych wszyst-
kim snobéw, ktérym nic juz w Europie i w
Ameryce nie jest dziwne i ktérzy tuz po pre-
mierze czekajg na druga, bardziej pikantng?
Teatr Narodowy winien mieé na oku te szero-
kie masy inteligencji spracowanej wielkiego
miasta, ktéra wszystkiego pozgda umystem
zglodnialym 1 sercem spragnionym, a ktéra
,nigdzie nie jezdzajgc, tu sie pasie na dziedzi-
nie jako w lesie zajgc”.

Nie znaczy to wecale, iZ ma on byé teatrem
popularnym. Teatr Narodowy winien dawa¢
dziela wielkiego natchnienia, swoje przede
wszystkim, a jes§li swojskich nie stanie, obce
dzieta geniuszéw (...)
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(..) Nie znajdujac w utworach pisanych dla
sceny spraw ducha wieeznie zywych, nie umie-
rajacych nigdy, zrozumialych réwnie dla nas,
jak dla wszystkich ludzi na $wiecie, nalezaloby
moze graé Ode do micdoscei, blogostawienstwo
wichréw z Benicwskiego, List do autora Trzech
Psalméw i odpowiedz teamtego, niektére sceny
z Nieboskiej komedii, Przez zagony, przez po-
le.. Lenartowicza itd. Mozliwo$ei takiej gry
widzialem ma ostatn‘m popisie zespolu ,Redu-
ty”, gdzie wzruszenie religijne, natchnienie mu-
zyczne i slowo wieszcze splatalo sie w jednie
z ruchem i gestem, tworzac zadatki sztuki no-
wej, jeszcze nie znanej na $wiecie. Oda do
mtodosci albo Do przyjaciét Moskali to utwo-
ry, ktére moga byé grane jako wstrzasajgce
misterium. .

W nowoczesnym teatrze obniZone jest i nie-
mal “zniewazone — stowo. Na przedstawieniu
Cyda w przekladzie Wyspianskiego aktorka.
wyglaszajgca przedmowny wiersz Morsztyne,
wiersz zelazny, o wspanialej potedze, wypowie-
dziala go w spos6b potworny, domagajgcy sie
kary publicznej. Tymczasem ani jeden ,kry-
tyk” nie zwrécil na to uwagi. Ideal niezapom-
nianego kunsztu recytacji wiersza mam we
wspomnieniu mlodo$ei, gdy miatem szczeScie
styszeé Jo6zefa Rychtera. Do tego wysokiego
artyzmu trzeba wrécié i dazyé (..

(1925)

S. Zeromski: ,Pisma literackie i krytyez-
ney & II. Dzleia pod Tred. S.| Pigonis
Czytelnik, W-wa, 18€3.
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- (..) Gdy zachodzi ,,0kolicznosé” wystawienia
sztuki najzupelniej oryginalnej mlodego auto-
ra, jak to miato miejsce z utworem dramatycz-
nym Stanisltawa Ignacego Witkiewicza pod ty-
tulem PragmatyS$ci, dziejg sie istne curiosa.
Sztuka dostepuje laski wystawienia, ale po go-
dzinie jedenastej w nocy, jako pewnego rodza-
ju dziwolgg, ktoéry sie pokazuje, ale sie za teo
nie bierze odpowiedzialno§ci. Do wystawienia
utworu, ktéry wymaga nowych dekoracji i no-
wego zgola ukladu sceny, zuzywa sie stare
piétna, ustawiajgc je ku zupelmemu zgorszeniu
i -przerazeniu widza, w. tréjkat i paprzgc je
srodze na futurystyczno. Utwory Stanistawa
Ignacego Witkiewicza, z dziwnie oschilego,
twardego i jalowego pnia duszy wystrzelajace,
sg jednak w twoérczo§ci dramatycznej naszej
oryginalnymi zjawiskami i zastugujg na to, ze-
by je traktowac¢ nie tak po macoszemu, jak do-
tad. Gdy chodzi o wystawienie dziet znanych,
dyrekcje nie szczedzg kosztéw i dekoratorowie
tamig sobie glowy. Mloda i oryginalna twor-
czo§¢ musi czekaé ,az sie przedmiot §wiezy,
jak figa ucukruje, jak tyton ulezy” (..)

S. Zeromski: ,Snobizm i postep’, wyd.
J. Mortkowicza, W-wa, 1929.
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