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co robié?...

Pytanie ,,co robi¢” mozna stawia¢ sobie
w dwu catkowicie réznych sytuacjach zycio-
wych: gdy rozwazamy, jaka i$¢ dalej droga,
gdy projektujemy przyszto$¢, albo tez od-
wrotnie, nie majagc zadnych perspektyw, re-
zygnujac z dziatania. | w tym drugim wypad-
ku pytanie nabiera rozpaczliwie retorycznego
charakteru, znaczy: nie ma co robié. Miody
bohater tragedii Stowackiego, Szczesny Kos-
sakowski, wyznaje: ,,Nie widze zadnej drogi
przed sobg...” Ma racje i ma dobre rozeznanie
wtasnego potozenia. Na pytanie ,,Ale co ro-
bi¢?... powiedz, wahajgca sie mysli, co ro-
bi¢?...” nie ma sensownej odpowiedzi. Taki
cztowiek, jak Szczesny, w takiej jak on sytua-
cji, nie ma przysztosci. Domys$lamy sie z zu-
petng pewnoscig, ze koniec tego miodzienca
bedzie zly, ze pesymizmu nie przebije tu
$wiatto jakiejkolwiek nadziei.

Zakonczenia domys$lamy sige, gdyz rekopis
utworu dramatycznego o Szczesnym Kossa-
kowskim ani nie byt za zycia Stowackiego
wydany ani go nawet autor nie opracowat
ostatecznie. Jakby mu zabrakto energii na
dopowiedzenie do konca krytycznej analizy,

wyroku skazujgcego bohatera na nico$¢. Bo
tez na dwa sposoby — ujmujgc zagadnienie
w najprostszy schemat — powigzany jest
w tej tragedii bohater literacki z autorem,
sztuka z zyciem. Szczesny, 6w ,wielki, ale
nie dokonczony twoér OpatrznoSci’” jest prze-
ciez doprowadzonym do skrajnosci, przeryso-
wanym i wyolbrzymionym portretem ,,dzie-
ciecia wieku”’, to réwnolatek Stowackiego
i jego generacji, w nim, jak w zwierciadle, ma
sie odbi¢ bogactwo zycia wewnetrznego tego
typu ludzi i zupetny brak moznosci, a i umie-
jetnosci, a i checi dziatania, przewaga sub-
telnych zdolno$ci analitycznych nad zyciowa
energig, triumf skomplikowanej choroby,
wytwornej choroby nad prostym zdrowiem...

To jeden rodzaj wiezi miedzy synem hetmana
Kossakowskiego Szczesnym a tym, co o sobie
mys$leli bardzo nowocze$ni, bardzo sobg skio-
potani, ale i bardzo w siebie wpatrzeni ludzie
czasu Stowackiego, podobni do Stowackie-
go. Nie byto ich wielu, ale oni nadawali ton,
wytwarzali mode artystyczng i intelektual-
ng — ich pesymizm, ich watpienie we
wszystko, brak wiary, mitosci i nadziei.

| jezeli Szczesnego nazywano czesto ,,pol-
skim Hamletem"’, to ma sie on tak do szukaja-
cego namietnie prawdy ksiecia dunskiego,
jak renesansowa gwattownos$¢ do romantycz-
nego spleenu, nudy i znuzenia, ale w ten
witasnie sposéb, jako chorg dusze, rozumieli
wspbtczes$ni Stowackiego postaé Hamleta —
Szczesny to Hamlet romantyczny — nie py-




tajacy, co robi¢, jak dziataé, ale wyznajacy
ze ,,nie widzi zadnej drogi”, ze nie ma niczego
do zrobienia. Nie ma taka posta¢ wiele wspoél-
nego z Szekspirem, ale bardzo portretowo
wiele ma z romantycznych ryséw osobo-
wosci. Miat by¢ Szczesny Kossakowski wize-
runkiem idealnym, krytycznie ale i z przy-
wigzaniem nakreslonym, takiego oto mtodego
wiekiem a przejrzatego samowiedzg czlo-
wieka. Jednostki niezwyklej, ale potamane;j
wewnetrznie, bezbronnej wobec brutalnosci
praktycznego zycia.

Portret wszelako Szczesnego, do jakiego
pozowal mu jego romantyczny sobowtér,
wypadt Stowackiemu ,,za dobrze”, za serio
jakby. Bo tez wplatat autor swego bohatera
we wszelkie az zbyt wymys$ine kiopoty.
Kochajg go trzy kobiety, a on tez kazda po
swojemu kocha, ale zadnej prawdziwie. Po-
gardza ojcem, wielkim panem i zdrajcg
ojczyzny, ale i do jego wrogdw, patriotdw
rewolucyjnych, tez nie ma przekonania. Tak
samo mu daleko do checi stuzenia papie
hetmanowi, jak przyjaciotom ze spisku. Niby
to chciatby wtadaé¢ ludzmi, niby to chciatby
by¢ kim$ nic nie znaczacym. Ale nie potrafi,

ale prawdziwym magnatem ten czlowiek
chory na samowiedze tez juz by¢ nie potrafi.
Ma bowiem Szczesny niezmiernie wiele po-
czucia ironicznej pogardy wobec otoczenia,
ale sta¢ go tak samo na ironiczny dystans
wobec wiasnej osoby i wiasnych rozterek.
Ironia, a wiec zdolno$¢ do nagtej zmiany
perspektywy. Jeszcze to jeden dowod $wiet-
nosci intelektu Szczesnego, jeszcze jeden
dowdd kryzysu jego psychiki. | tu mamy
drugi rodzaj zwigzku literackiej ' postaci
Szczegsnego z problematyka samego Stowac-
kiego: przezywania kryzysu, rozterka (,,po-
wiedz, wahajaca sie mysli, co robi¢?”), ale
takze krytyka, dystans i ironia wobec nad-
miernie obcigzonego ,,niemoznos$ciami”’ bo-
hatera. Dystans i ironia takze wobec siebie?

Juz w pisanej na rok wczes$niej Balladynie
okazat Stowacki wiele ironicznej samowiedzy
autorskiej, na wszystko niemal — poza roz-
pacza matki — potrafit spojrze¢ z demaska-
torskiego dystansu. W postaci Szczesnego
Kossakowskiego rozterki i wewnetrzna walka
Kordiana — takze przeciez przezywajgcego
romantyczny dramat przemiany marzen
w dziatanie — ulegty pogtebieniu, doszty do

granic katastrofy. | by¢ moze, ze ta dwoisto$é
akceptacji i krytyki uniemozliwita ukornczenie,
powstrzymata przed publikacjg utworu. | wol-
no przypuszczaé, ze ta wtasnie rozterka wo-
bec ideologicznej problematyki bohatera,
wahanie, czy i z jakg powagg potraktowaé
Szczesnego jako wilasne wyznanie wiary, ale
tez brak decyzji na prostg krytyczng likwi-
dacje problematyki ,,chorej duszy”, ze to
nadaje postaci Szczesnego tak wiele pocig-
gajgcej czytelnika i teatr wieloznacznosci...

Bo jest przeciez Szczesny najwazniejszg
i najciekawszg, i najbardziej zagadkowa figu-
rag w tej grze, co wiecej, gbéruje nad otocze-
niem wyraznie chociaz taki przeciez staby,
niezdolny do czynu, uplatany w nierozwia-
zalne sytuacje losu osobistego. A jednak!
Nie traci nawet przy surowej prostocie stare-
go Horsztynskiego. Rozumiemy, dlaczego
Antoni Matecki, pierwszy wydawca utworu,
w 1866 r., nazwat go — bo tytutu brakowa-
to — od nazwiska Horsztyriiskiego. Horsztyn-
ski, meczennik sprawy narodowej, przyktad
staroszlacheckiej cnoty, jest bez watpienia
postacig moralng, i jest pozytywnym wzorem
postepowania heroicznego. Tak to rozumiat

Matecki, tak to rozumieli nastepni wydawcy
i rezyserzy, zachowujgc tytut Horsztynski.
Tak to rozumiat i sam Stowacki. Chorobli-
wym rozterkom Szczesnego sam przeciwsta-
wit i Horsztynskiego, i posta¢ prostolinijnego
rewolucjonisty z miodej juz generacji, jak
i z niewatpliwg sympatig potraktowat ludowg
szczero$é uczué Maryny corki rybaka. Swiat
na tej scenie nie jest jednolicie zly, jest taki,
jak $wiat prawdziwy, to straszny, to wzrusza-
jacy, to znowu $mieszny i gtupi. Ale cata
zbiorowo$¢, poruszana sitami historii, ano-
nimowymi jak 6w ttum, wieszajgcy Hetmana
zdrajce i ciggnacy zbrojnie na jego zamek,
nie ma samowiedzy takiej jak Szczesny. Tylko
Szczesny jest tu ideologicznym problemem,
bo mégt wybieraé, decydowaé, on jeden nie
jest zdeterminowany, tak, jak patriota Hor-
sztynski i zdrajca Hetman, on jeden na tej
scenie uzywa destrukcyjnej sity analizy i on
jeden — najbardziej $wiadom regut gry —
nie potrafi decydowaé, w rozpaczy i bez
nadziei na odpowiedz pyta, ,,co robi¢?”

I w tym punkcie musimy rozwazaé sprawe
historycznos$ci i wspotczesnosci Horsztyri-
skiego. Poniewaz sens najbardziej istotny,




ideologiczny dylemat utworu, lezy na prze-
cieciu tych dwu perspektyw. Jest Horsztyn-
ski, konfederat barski, nosicielem patriotycz-
nej tradycji szlachty polskiej, ale umierajgca
to, bezsilna wobec historii nowej tradycja. Tak
samo ze sceny odchodzi Hetman i ludzie cza-
su rozbioréw i Targowicy. Ale wazna jest
historyczno$¢ tego utworu, poniewaz wtedy,
w dziejowej tragedii upadku panstwa rodzity
sie konflikty, wchodzity na scene nowe sity,
powstawata sytuacja, wobec jakiej staneto
pokolenie romantykéw i sam Stowacki. Akcja
Horsztynskiego toczy sie w dniach insurrekcji
kos$ciuszkowskiej, w r. 1794. Dla Stowackie-
go, gdy w r. 1835 kreélit postaé Szczesnego,
nie byta to historia dawna, to byto tak jakby
autor dzisiejszy pisat o wypadkach bezpo-
$rednio poprzedzajagcych wybuch drugiej
wojny $wiatowej. A poniewaz w Horsztyn-
skim nawraca sie wspomnieniami do konfe-
deracji barskiej, to w wypadku dzisiejszego
autora znaczytoby tyle, co nawr6t do po-
czatku pierwszej wojny. Bliskie dzieje. | na-
lezy podkresli¢, ze tak samo wazne byto dla
Stowackiego tto historyczne dla konfliktu bo-
hatera z sobg i ze $wiatem, jak, z drugiej
strony, nie miat to by¢ i nie jest utwor histo-
ryczny w $cistym sensie. Wypadki konfede-
racji barskiej przedstawione sg tak, jak by sie
dziaty przed niedawnym czasem, gdy tymcza-
sem w r. 1794 od walk barskich uptyneto lat
dwadziescia. Jest to jakby $ciggniecie w jed-
no dwu ruchéw narodowych, konfederacji
szlacheckiej i powstania kosciuszkowskiego,

powstania catego narodu. Jest takich niedo-
ktadnosci historycznych w Horsztyriskim wie-
cej — tyczg sie por roku, dat, szczegdtow
$mierci hetmana Kossakowskiego itp. — ale
najwiekszym anachronizmem, wykroczeniem
przeciw historycznej $cisto$ci, jest sam Szcze-
sny, bohater naczelny utworu. Takiego prze-
zartego romantyczng chorobg wieku Polaka
w roku 1794 nie byto. Ale na tym ,,btedzie”
polega sita i cenno$¢, i oryginalnos$¢ idei tego
utworu.

Co ma robi¢ generacja petnych samowiedzy
pesymistow w $wiecie pozostawionym przez
ojcoéw i dziadow? Gdy w przeszto$¢ odeszta
stara Polska,a nowa zaczyna sie od wojny
o wolno$¢, od konspiracji od prob uzbrojenia
$wiadomoscig narodowa ludu miasta i wsi...
Zawiesit Stowacki swego bohatera pomiedzy
ojcem i ojczyzng, miedzy przesztoscia i rodza-
cym sie jutrem, i z wielce bezlitosng analitycz-
ng wiedzg pokazat, ze nie ma drogi dla czto-
wieka zajetego tylko sobg, biadajgcego tylko
nad sobg, pozbawionego wiary w wartosci

wieksze od swego przemijajgcego zycia. Co
robi¢? Co ma robié¢ Szczesny i tacy jak on —
piekni duchem i bezpozyteczni? Rzucajac
swego arcyromantycznego bohatera na tto
nowej wtedy historii, miedzy wspomnienia

barskie, Targowice i ludowa rewolucje, po-
kazat Stowacki nieprzydatno$¢, zbytecznos$é
postawy egocentryka, indywidualisty zapa-
trzonego we wiasne wnetrze, cztowieka bez
przedtuzenia w blizni $wiat innych ludzi.

Stefan Treugutt
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0 mogac wybra¢, wybral zamiast domu
azdo na skalach orla... niechaj umie
gdy Zrenice czerwone od gromu
ick szatanOw w sosen szumie...

J. Slowacki
,,Beniowski, piesn V”

D. 13 lipca 1834 r., Genewa

Jedyna mysl mig pociesza ¥ w zyciu — oto zdaje mi si¢, Ze jestem t
nem — zdaje mi si¢, zem nicg@inal mojego powotania — Ze zapeinjg
kratke na Swiecie. Tak nienawi8@R czczo Zyjacych ludzi, ze gdyb
szczegoblna sktonno$¢ do robienia W@oOw lub zegarkow, jutro p
zegarmistrza na nauke.

, CZym powinie-
soba jedna matla
dzi$ w sobie odkryt
Btalbym do szewca lub

1834 r., Genewa

I w tym sensie powiedziatlem, ze odnowienie Stowackiego na naszych scenach nie ma polega¢ na doszukiwaniu
sie w nim catkiem nowych tre§ci. Raczej przeciwnie — na pokazaniu, Ze tresci stare brzmia wcale interesujaco
w zestawieniu z nowa sytuacja, w ktorej odbieraja je dzisiejsi widzowie; Ze owe ,,stare’ treSci moga da¢ wiele
materiatu do nowych dyskusji, Zze prowokuja nowe spostrzezenia i nowe mysli.

Dla swych rozwazan wybratem, jako przyktady. dramaty z owego najszerszego kregu, ktoére jednoczesnie uwa-
zalem za najbardziej zbanalizowane przez nasza tradycje teatralng, a w ktérych mozna dostrzec cechy niespo-
dziewanie zywe i aktualne.

Chodzito mi nie o narzucanie wynikéw analizy, lecz o zaproponov anie zegzemplifikowanej na wybranych utwo-
rach pewnej metody. Polega ona na stworzeniu takiej rzeczywis.osci scenicznej, a w jej ramach na takiej inter-
pretacji fabuly, aby stowa i dziatania postaci mogly si¢ dzisiejsz.emu widzowi wyda¢ prawdopodobne psycholo-
gicznie a jednocze$nie interesujace. Najwazniejsze wydaje mi si¢ tu odrzucenie z gory wszystkiego, co nie znaj-
dowaloby w przedstawieniu naturalnego wyjasnienia, lecz wymagatoby odwolania si¢ do historii literatury, do
cech stylistyki romantycznej, do konwencji 6wczesnego teatru, do sytuacji politycznej w jakiej Stowacki pisat
dany utwor, do jego osobistych lektur czy upodoban. Wszystko to jest na pewno bardzo wazne dla historyka
kultury czy literatury, ale nie w momencie gdy dzisiejsza publiczno$¢ czeka na odstonigcie kurtyny w dzisiejszym
teatrze. Sadze, ze wspodlczesna psychologia jest dos¢ wyrobiona i gigtka, aby inscenizator mogt wybrnac z trud-
nosci nie uciekajac si¢ do zadnych odwotan poza czynnikami zawartymi immanentnie w widowisku.

E. Csato
Szkice o dramatach Stowackiego

sa teraz moimi kochankami —
&lwoch lat. Im wigcej w oby-
tym wigcej widzg pigkno-

ledy przyszla tutaj wygrzebywaé popioly lezace po zielonych cmentarzach,
hoze takze i mnie wezma i zaniosa do mojej ziemi. O takim teraz marze powrocie.

Julisz Stowacki
Listy do Matki



Pelen jestem szacunku dla pracy naszych rezyseréw i aktoréw. Mimo to jednak wydaje mi si¢, ze prawdziwa
szansa Stowackiego w naszym pokoleniu, szansa polegajaca na glgbszym i bardziej dramatycznym powinowact-
wie tego pokolenia z generacja, do ktorej on nalezal, z generacja romantykéw rozdartych wewnetrznie (...) —
7e ta szansa jeszcze nie zostala u nas zrealizowana. Ze Stowacki jest przed nig, i my takze.

E. Csato
Szkice o dramatach Stowackiego

,,.Szla proba z ,,Horsztynskiego™; uzgodnili byli przed tygodniem
z rezyserem Bieleckim cala te sprawe, jaka si¢ rozegra¢ miata

na scenie — 1, ze stanowczo bez parszywych dorébek, bez ktorego-
kolwiek z czterech glupkowato projektowanych zakonczen ; nie po-
trzeba! przeciez i tak caly tragizm, i jaki! jest w tych stowach Szczesne-
go: ,,nie widz¢ zadnej drogi przed soba” — tylko je powiedzie¢ tak,
zeby przekroczyly rampe i eksplodowaly na widowni; to wszystko!
Bez wybuchu w finale tez si¢ obejdzie; (...) rezysersko tak trzeba przy-
gotowac, podciggna¢, da¢ to wszystko co do tych stow zmierza:
,,nie widze zadnej drogi przed soba... co robi¢? — powiedz waha-

jaca si¢ mysli, co robi¢”.
Emil Zegadlowicz
,,Motory”

,,Gdyby Horsztynski byl skonczony bytby niezawodnie najpigkniejszym Stowackiego
dramatem (...)bylby tragedia najpierwszego rzedu(...) Najbardziej oryginalny ze wszystkich
dramatow polskich, najdoskonalszy dramat Stowackiego jako przeprowadzenie akcji, jako
pomyst i wierne utrzymanie charakterow...”

prof. Stanistaw Tarnowski

B

...Czul, ze cho¢ ukazal widma, zagradzajace mu droge do ,,zakrytego $wiata”, widm tych nie pokonat jeszcze.
Dalsza wiec jego droga musiata by¢ droga ku rzeczywisto$ci, ku ,,zakrytemu §wiatu”’, ku §wiatu w ogole, ktorego
rewelatorem i objawicielem byt kiedy$ Shakespeare. I dlatego Shakespeare, 6w natchniony prorok rzeczywisto-
§ci, stal si¢ teraz ulubionym pisarzem Stowackiego. Ukaza¢ §wiat, czlowieka, wnetrze ludzkie i ksztalt zewngtrzny
tak, jak to czynit kiedy$ Shakespeare — to stato si¢ nowym zadaniem poezji Stowackiego, zrealizowanym osta-
tecznie najpigkniej i najczysciej w,,Ztotej Czaszce”.

Zycie w Genewie ptynelo Stowackiemu spokojnie i milo... Lecz ,,podziemna ducha praca” trwala nieustannie
i mimo sielankowych nastrojow szwajcarskich ltamat si¢ poeta, a §wiadectwem tych przej$¢ byt niewydany za
zycia dramat ,,Horsztynski”. Dzielo to jest dowodem, ze w drodze ku ,,ukrytemu $wiatu” zrobiony zostal po-
tezny krok, ze rzeczywisto$¢, cho¢ z konieczno$ci ubrana w historyczny kostium odstania¢ poczeta poecie swe
nieodgadnione oblicze. Z wigksza bowiem niz w ,,Kordianie” bezwzglednoscia ukazuje Stowacki stan cztowieka,
ktory, pelny smutkow i prawdziwych i ,,btahych, wiotkich, kruchych”, kochajacy az trzy kobiety a wlasciwie
tylko mary swego serca — postawiony zostal wobec twardej i krwawej prawdy Zycia, przemawiajacej wielkimi
wypadkami dziejowymi.

Potozenie to znat Stowacki z dni warszawskich, wowczas rownie rozkochany tylko w marach swej wyobrazni.
I odbywa si¢ tu sad nad samym poeta z dni warszawskich, uosobionym w postaci Szczgsnego. Nakaz moralny,
tkwiacy na dnie serca, kaze Szczesnemu jak Kordianowi ,,zapisa¢ si¢ narodowi”’, a rownoczesnie ,,c6Z mnie
do Hekuby ?”” mogltby powiedzie¢ Szczesny, parafrazujac stowa Hamleta. C6z moze da¢ narodowi ten nieszczes-
ny cztowiek, przechodzacy od przezycia do przezycia, zadawalajacy si¢ wlasciwie samym faktem istnienia a za-
razem czujacy pogarde dla tego zycia bez celu, bez jakiej§ panujacej ponad wszystkim prawdy czy cho¢by na-
migtnosci?

Tak to Shakespeare, 6w objawiciel konkretnosci zyciowej sprowadzil poete w glab jego wlasnego serca, ukazu-
jac mu te ,,droge jednobramna”, jako jedyna, ktora dotrze¢ mozna do zakrytego Swiata.
Wilam Horzyca

Juliusz Stowacki
Dzieje Ducha (W-wa 1927)




D. 24 ma 1835 r., Genewa

Pisze teraz v?ig:cej niz kiedykolwiek, a co dziwniejsza, z¢gg#hze proza. Abym
Ci dowiddl, Mamp, jak Ty jestes zawsze przytomg# moim myslom, jak
chcialbym wspomni®gia Twoje ze wszystkimi eniami, nawet poetycz-
nymi, potaczy¢, musze Qgdonies¢, ze jednagfheroin mojej nowej tragedii

nazywa si¢ Salomea. Zobachyez kiedys. gffbickna jak lilia... i nieszczgsliwa
prawie jak Ty... tylko z in prZyczyn.. QQog wie, dla kogo pisze i kiedy
wydrukuje. Zdaje mi sig#Ze pisz¢ zupelnie dla¥ggbie i stad wigcej moze be-
dzie naturalnosci bardziej rozwiane zarysy.. N&iedys$ to wszystko —
keas — Wyda . M Juliusz Slowacki
- Listy do Matki









