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OD INSCENIZATORA

Doprawdy, trudno narzekaé¢ na brak literatury na
temat Wesela. Ale rownie trudno korzysta¢ z niej, kie-
dy sie mysli konkretnie o ksztalcie scen'cznym dla tego
utworu. Rozumowano na ogdét tak: ksztalt sceniczny
Wesela jest dany, narzucony przez autora, o kfdrym
wprawdzie wolno moéwié rozmaicie, jako o poecie czy
ideologu, ale kidrego ranga, jako czlowieka teatru mie
moze by¢ kwestionowana. Skoro on sam przylozyl
reki do prapremiery, no to oczyw scie.., itd. Totez zaj-
mowano sie raczej wyjaénianiem tego, co w utworze
byto niejasne, ,,ustawiano go na tle“, a ostatnio oskar-
zano o ,pozycje®, z kioérych byl pisany, o ,nieuwzgle-
dn'enie“, o ,,wypaczenie obrazu“ itp., lub przeciwniec,
wybraniano przy pomccy bardzo kunsztownych kon-
strukeji apologetycznych. Dla inscenizatora wniosek
z tego wszystkiego prosty: jest to sprawa, do ktorej
nie nalezy sie miesza¢ -— niech se potanicujom inni.
Na nieszczeScie do odm’ennych wnioskéw dochodzi sie
przy czytaniu samego Wesela: utwér jest po prostu
interesujacy i mialoby sie ochotg robi¢ go — zwyczai-
nie i po prosfu, tak jak sig robi kazda ciekawg i trud-
ng sztuke. Chciatoby sie na wlasna odpowiedzialnose
i wedle najlepszej woli przekazaé go dzisiejszej
publiczno$ci, dzi§ dostepnymi nam Srodkami. Kiedys
przed zasniec.em marzyiem sobie, co by to bylo, gay-
by w swoim czasie dyr. Kotarbinski przerazony per-
spektywa skandalu tcwarzyskiego, zrezygnowal z wy-
stawienia Wesela. Obrazony autcor schowalby je do
szuflady, spadkokbiency ukryliby klopotliwy utwor,
ktory odnalazlby sie dopiero teraz. Na porzadne wy-
danie krytyczne nie mozna by sie oczywScie docze-
kaé, wiec na razie ogtosiloby sie goty tekst w Dialogu,
‘jako pasjonujgce znalezisko. Kto z ludzi teatru zain-
teresowaltby sie ta nowalljkg? Nie bzwmy sie w zga-
dywanie nazw.sk, ale na pewno kioé z mlodych. Dla-
czego? Dlatego po prostu, ze pod warstwg hisloryczng
i anegdotyczng, na kitoérg mltodsze pokolenie jest stabo
uczulone, dopatrzyliby sie oni wspaniatego mazteriatu
dla wspélczesnego naszego teatru, a niechby i tea-
trzyku studenckiego. Zamiast zastanawia¢ sie drobia-
zgowo, co to za satyra, co to za pamflet, z jakich po-
zycji 1 przeciw komu, wywachaliby od razu, katzen-
jammer Polaka, ktory pisze bo smutny i sam pelen
winy i nie tylko winy, ale i drwiny. Zrymowaliby
z Kolezykami Izoldy, z Transatlantykiem, z wlasnym:
pltodami kabaretowymi wszelkich Koni, STS-6w
i Bim-bomow. Oszczedziliby solbie zmartwien na te-
mat, czy tzw. osoby dramatu sg duchami, czy zwidze-

RYCERZ CZARNY

CHOCHO4%#

niami ejdetycznymi, bo na pewno wpadliby na pomyst,
7e na weselu Rydla w broncwickiej chacie byly one
w ogble nieobecne, a na scenie z taski autora, sa r('?w_-
nie realne jak Ariel czy Kaliban, a na pewno realniej-
sze od bohateréw pon.ektérych sztuk realistycznycb.
Nazwaliby to zzpewne surrealizmem, nie troszczac sig
nawet o to, zeby dowie$¢, ze istotnie zaréwmo typ
wyobrazni Wyspianskiego, jak i zamiar arr’_Cystyczny,
zeby unaoczni¢ to co sie komu w duszy gra, zeby upo-
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staciowaé aure umystow — te zbitki obiegowych wyo-
brazenn i symboli, beltkoctu niewcielonych proto-arty-
stycznych skojarzen i patriotycznych zakompleksien —
;-I.rxa:j’a wiele wspélnego z pézniejsza praktyks surrea-
istow,

.Ale ¢6z, malezato przywolaé sie do rzeczywistosei.
Nie jest s'e juz mtodym, trzeba wystawié Wesele nie
dlatego, ze miatoby sig na to ochcite, ale dlatego, ze
Nar6éd obchodzi pietdziesigoiolecie $mierci, okropnej
$mierci tego polskiego Adriana Leverkuhna, zaprzeda-
nego oczywisc'e nie niemieckiemu diabtu, ale polskim,
smutnym aniolom. Trzeba wystawié utwér, ktéry w
cza§apch niewoli zrobil kariere wielkiej opery narodo-
wej, na ktéra ku pokrzepieniu sere, ciagaly do c. k.
Krakov‘{‘a pielgrzymki z calej Kongreséwki. Dostrzega-
o w nim gorycz, ale upajano sie §w'eto$ciami emble-
matyki narodowej, ktére trza, 2eby Swiete byly. W tea-

UPIOR STANCZYK

trze Wesele obrosto tzw. ,tradycjg’: wiadomo, jak ma
by¢ grane, jakie maja by¢ kostiumy i dekoracje. Czy
mozna i czy wardo odcina¢ sie od tej tradycji? Oso-
biscie nie mam tego zamiaru. Pragnglbym jg tylko
w m are moznos$ci weryfikowaé. Co do dekoracji po-
stanowilem by¢ wierny tradycji niebieskiego pudta,
w jakim sztuka ta zazwyczaj bywala grama, a ze po-
mingtem jego blizszy adres, jako Tetmajeréwki w Bro-
nowicach, to nie bez sugestii ze strony samego autora,
ktéory miat sie k edy$ wyrazi¢, ze osoby p6jda w nie-
pamie¢, a Wesele bedzie grane jeszcze za trzydzieSci
lat. Zwracam uwage, ze mija juz piet¢dziesiat siedem,
wiec czas moze istotnie przestac¢ sie kurczowo trzy-

WERNYHORA



maé anegdoty — niech zostanle z niej tyle, ile jest
w aktorskiej tradycji, to wystarczy — zrzutujmy caia
sprawe na tlo neutralne,

Pragnalbym s'e jeszceze wytlumaczy¢ z potrakiowa-
nia Chochota. Jakze to jest z tym Chocholem? Kiedys
tak o tym pisatem: ,,Pod sam koniec pierwszego aktu
Poela z Rachelg spostrzegajg za oknem Kkrzzk roézy
czlekokszatattnie owiniety w stome (przypomniimy so-
bie znany pastel Wyspianskiego Chochoty na Plantach).
Na zasadzie poetyckiego zartu postanawiajg zaprosié
te ,,0sobe na wesele, Zaproszenie zostaje uroczyscie
powidrzone przez Panstwa Mlodych. Okazuje sie, ze
jest to niebacznie wymoéwione zaklecie i ze Chochot
pojawi sie istotnie na weselu, jak posag Komandora
i pociagnie za sobg cata galerie dalszych zjaw. Chyba
ten literacki rodowdéd Chochola-Komandora zaciazyt
nad wyobraznig samego Wysp'anskiego, skoro w tra-
dycji inscenizacyjnej od prapremiery poczawszy po-
jawia sie na poczgtku drugiego aktu olbrzymi, przera-
zajacy golem; moéwigcy trumiennym basem, dobywa-
jacym sie niby z trumny §w. Stanistawa. Widz nie jest
w stan'e skojarzyé go z krzakiem rézy, opowiedzia-
nym w akcie poprzednim, ani nie moze sie nadziwié,
ze dziecko bedace jedynym $wiadkiem pojawienia sig
tego Frankensteina, zamiast zmykaé¢ z wrzaskiem gdz'e
pieprz ro$nie, ogania sie tylko miotla i msmroce
huz ha na pole, $§mieciu jaki§ chochole... Skoro $mieé
to chyba n'e taki monumentalny, skoro krzak rézy, to
dlaczego réza méw: basem? No i stalo sie, ze wyo-
brazilemm sobie Chochota takiego, jekiego chciatbym
na scenie zobaczy¢, jakiegobym zrobil, gdybym kiedy-
kolwiek ruszat Wesele — wiotka, smukla dziewczyna,
o ruchach hinduskiej tancerki, w czarnym trykoc'e,
palce poprzedtuzane w suche galazki, wszystko razem
owiniete w stome, a w praktyce raczej w rafie, zeby
nie bylo sztywne, Niechby to bylo w formie troche
secesyjne, troche surrealistyczne. Jezeli Chochot za-
cznie przemawiaé¢ szklanym, ‘monctonnym glosik’iem
u$pionego krzaku rézy (a na to, ze senny krzak rézy
takim wlasnie, a nie innym glosem sie odzywa, moge
daé co najmniej stowo honoru), czas sceny finalnej
nzbierze zupelmie nowego i ma méj gust na pewno
bardziej przekonywajgcego wyrazu“. Plsalem to parg
lat temu, dzi$ nie pozostaje mi nic innego, jak spraw-
dzié. co z tego wyniknie.

WZijawy* pragnalem potraktowaé zgodnie z termino-
logig autora, jako ,,osoby dramatu®. Ich nadrealno$¢
wyvdaje mi sie istotniejsza od ich nierealnoSci.

JAN KOSINSKI!

=

STANISEAW WYSPIANSKI ,,CHOCHOLY NA PLANTACH”

CHOCHOL czy ROZA?

POETA

Ze $wietymi pani przestaje;

Za pan brat z réz:mi w ogrodzie;
za pan brat z oblokami,

a ku swojej wygodze

chece pani za pan brat z poetami.

Akt I, sc. 36, POETA—RACHEL

POETA

A wlbez sie, poezjo, wibez,

od komory, do komory,

od ogredu roz

do sadu tych $pigcych drzew:
widaé¢ je tu z okienka;

wiec, jak pdjdzie psmienka,

a muénie jej szal ktory krzew,
to jej tesknota i zal

udzieli sie przycietej stomie,
a z krzaka smutek i cien
udzieli sie nieSwiadomie panience..

Akt 1, sc. 36, POETA—RACHEL
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RACHEL

No, nie trza sie o mnie ba¢;
nie przeziebi najgorszy mréz,
jeél} kto ma zapach réz;;
owing go w stome zbdz,

a na wiosng go odwiaza

i sam odkwitnie.

.

POETA
To szezytnie; —
ach, pani sie troche dasa? —

RACHEL

Patrz pan. r6ze na ogrodzie
owita w chochol ze stomy;

Akt I, sc. 36, POETA—RACHEL
CHOCHOL

Ubralem sie. w com ta miatl.

cam twédi tatu§ na mmnie wdziat.

bo s'e bat. bo sie bat,

jak iesienny wicher dat,

za$ bym zwiadt rézy krzak,

a tak. tak, a tak. tak,
skadzebym ja sam to wzial...

Akt II, sc. 3, CHOCHOL

POETA

Z-~trzast szvbomi — patrz pani.
czego nie dostrzegam w ogrodzie...

RACHEL
Tak bardzo ciemno...

POETA
Kto§ wyrwal krzak rézany.

RACHEL

Czy temn, co byt w stome odziany?
Akt II, sc. 21, POETA—RACHEL
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POLSKA, SWOI, WELASNE LZY,
WEASNE TRWOGI, ZBRODNIE SNY,
WEASNE BRUDY, PODLOSC, KEAM,
ZNAM, ZANADTO DOBRZE ZNAM.

Tenze dzi§ blad, co i toni,
Kazdy na swe skrzydlo gomi,

A prze nasz wtasny pozytek
Ginie pospdlny uzytek.

Mikolai Rej: ,Krotka rozprawa migdzy pa-
nem, wojtem i plebanem’.

Rzeczpospolite nago na wozie malujg,
Ano jg rozni ludzie rozlicznie szacuja:
Jedni ciagna na lewo, a na prawo drudzy,
Bo niezgodni tam zawidy u tej paniej studzy.

Mikolaj Rej: ,Rzecz pospolita’.

Dalekoécie sie od swych przodkéw odstrzelili,

A prawiescie na nice Polske wywrdcili..
Skowaliscie ojcowskie granaty na plugi.

A z drugiego juz dawno w kuchni rozen diugi;
W przylbicach kwoczki siedza, albo owies mierzq,

Kiedy obrok woénice na noc koniom bierzq. (..)
Toé owoc waszych bogactw i toscie wuygrali,

Ze$cie przy plugu raczej, niz szabli zostali.

Jan Kochanowski: ,,Satyr’.

4 lﬂ”’” ;
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O nierzqdne krélestwo i zginienia bliskie.
Gdzie ani prawa wazq, ani sprawiedliwosé
Ma miejsca. Ale wszystko zlotem kupié trzeba.
Nie rozumiejq ludzie, ani sie w tem czujq,
Jaki to wrzéd szkodliwy w Rzeczypospolitej
MlédZ wszeteczna:

Jan Kochanowski: ,Odprawa postéw grec-
kich”, Ulisses .

Wszystkich chwalim, iz dobrzy, i Swieccy, i ksieza,
Jednak giniem bez skarbu, rzadu i oreza.

Adam Naruszewicz: ,,Pochlebstw‘a’ g

Zygmuncie! Przy twoim grobie,
Gdy nam juz wiatr nie powieje,
Skladam niezdatng w tej dobie
Szable, wesotosé, nadzieje...

Tymoteusz Karpinski: ,.Zale Sarmaty".

Dzwignalby sie o swej sile,
Bo z letargu kraj sie budzi,
Gdyby tylko dzi§ nie tyle

Bylo u nas wielkich ludzi.

Aleksander hr. Fredro: ,,Nasz kraj".
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' Ol Polsko! péki ty dusze anielskq

Bedziesz wiezila w czerepie rubasznym;
Pé6ty kat bedzie rgbal twoje cielsko,

Poty nie bedzie twdj miecz zemsty strasznym,
Péty mie¢ bedziesz hyjene ma sobie,
I gréb — i oczy otworzone w grobie.

Polsko! lecz ciebie blyskotkami ludzq,
Pawiem narodow bytas i papuga;
A teraz jeste$ stuzebnicq cudzq.
Choé¢ wem, ze stowa te nie zadrzq diugo
W sercu — gdzie nie trwa mysl nawet godziny:
Moéwie — bom smuiny — i sam peten winy.

Juliusz Slowacki: ,,Gréb Agamemnona .

Zycie — czy zgonu chwilka,
Mlodo$é — czy dniem siwizny?..
A ojezyzna — czy tylko
jest tragedia — ojczyzmny?.
Cyprian Norwid: ,,Tymezasem'.

Szli Krzyczac: ,,Polska, Polska” — Wtem jednego razu,
Cheace krzyczeé, zapomnieli ma ustach wyrazu;
Pewni jednak, 2e Pan Bég do syndw sie przyzna,
Szli dalej, krzyczac: ,,Boze, Ojczyzna, Ojczyzna“.
Wtem Bég z Mojzeszowego pokazat sie krzaka,
Spojrzu} na te krzyczqee i zapytat: ,Jaka?‘

Juliusz Stowacki: =*# *



Dekoracje: JAN KOSINSKI
Kostiumy: HANNA PFEFFER
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MARYSIA
WOJTEK
OJCIEC
DZIAD
JASIEK .
KASPER
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DZIENNIKARZ
NOS .
KSIADZ
MARYNA
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Izech aktach

) ¥ 1
EMIL KAREWICZ
LENA WILC2YNSKA
ZBIGNIEW NIEWCZAS
URSZULA MODRZYNSKA
KRYSTYNA LAPINSKA
REMIGIUSZ ROGACKI
JOZEF TERYKS
HENRYK MODRZEWSKI
ZBIGNIEW JOZEFOWICZ
WEODZIMIERZ SKOCZYLAS
RYSZARD BACCIARELLI
KONRAD LASZEWSKI
JERZY CWIKLINSKI]
JOZEF CHROBAK
TANINA RZASA
ALINA JURKOWSKA
HANNA MAEKOWSKA
JADWIGA SIENNICKA
STANISEAW EAPINSKI
LEOKADIA PILARSKA
ANTONINA BARCZEWSKA
ALICJA ZOMEROWNA
ZDZISEAW SZYMBORSKI
JOZEF EODYNSKI
ZYGMUNT NOWICKI

JIrERESA MARECKA

| WOFIA PETRI V
tcUGENIUSZ RAWSKI
ALICJA KRAWCZYKOWNA (PWST)

Gramatu:

BOZENA DAREAKOWNA

IRENEUSZ KANICKI
{CZESLAW PRZYBYEA |/

JERZY WALCZAK

MAREK SOBCZYK

LEONARD ANDRZEJEWSKI

LUDWIK BENOIT

Rzecz dzieje sig w roku 1900.
Inscenizacja: JAN KOSINSKI — Rezyseria: STEFANJA DOMANSKA

Muzyka: TADEUSZ BAIRD .
Kier. literackie: IRENA BOLTUC-STASZEWSKA

Muzyka w wykonaniu zespolu kameralnego Filharmonii Narodowe]
pod dyrekcja EDWARDA WHEIMANA



Mate tu znajde dla piesni pokuty,
Mito$é ja kraju i rozpacz uprzedly.

Asyst. rez.: ZBIGNIEW JOZEFOWICZ Tu zz6lkle twarze — moze serca zwiedly?
L . Mialem tu znaleZé ludzi — widze trupy.
Inspicjent: WLODZIMIERZ PIETRZAK Niezdolni Zycia wybié sie skonaniem
Wyscie odwazni — lecz na pél otrucia,

Wyscie przywykli zabijaé pét czucia,

I zmartwychwstawaé, lecz pélzmartwychwstaniem,
Wiecznie okuci w Z2elazne ogniwa.

Pie$n czesto z kajdan iskry wydobywa;
Wiec bede S$plewal i dgzyl do kresu;
Ozywie ogien, jesli jest w iskierce,

Tak Egipcjanin w liscie aloesu

Obwija zwiedle umarlego serce;

Na liSciu pisze zmartwychwstania stowa;
Chociaz w tym lisciu serce nie ozyje,
Lecz od zepsucia wiecznie sie zachowa,
W proch sie rozsypie.. Godzina wubije,
Kiedy my$l slowa tajemng odgadnie,

Premiera dnia 12 kwietnia 1958 roku

w Panstwowym Teatrze im. Stefana Jaracza w Lodzi

DEKORACJE 1 KOSTIUMY WYKONANO Wtenczas odpowied? bedzie w sercu — na dnie.
W CENTRALNYCH WARSZTATACH TEATROW Jullusz Stowackl: , Lambro”. Piesn 1
LODZKICH

Rierownik pracowni:

stolarskiej _ ALEKSANDER KROWIRANDA x
malarskiej — STEFAN POLANOWSKI ==
modelatorskie] . EDWARD WAWRZYNIAK L_‘ii;é:{//& % ?
tapicerskiej — HENRYK LESNIAK . SF Ui \\
krawieckiej meskiej - ZYGMUNT CIESIELSKI ® L_{ §=_ ’
krawieckiej damskiej — LEOKADIA STYCZYNSKA T\T ?_';
perukarni meskiej — EUGENIUSZ KARDINI ) l | \,\
perukarni damskiej — HELENA PODGORSKA '::;. = ‘«\ /‘/
szewskiej — JOZEF WROZYNSKI | F \{'
Brygadier sceny — ZYGMUNT ZDZIECHOWSKI A SRS > =

Gléwny o$wietleniowiec — HENRYK GEOWACKI
Kierownik techniczny — MIECZYSEAW WISNIEWSKI



To wielkie dni. Na zwykly bruk

Misterium zeszto — maszeruje —

I kazdy tyk dmie w ,zloty rég“.

Cudowne dni. To stowu ,,B6g“

Za stowo ,,wolnos$é“, lud dzieku,e.

I modli sie o stowo ,,moc*

I w obieg rusza zgtoska pusta,

Otwierajgca puste O,

Jak glupi tenor glupie usta.

Za miq ,potega” pedzi w $lad

i ,miecz, i ,,rubiez“ i do czynu“,

I sto upojnych synonimoéw...

...On jeden milczy: symbol, znak,

Totem Sarmatéw, Bialy Ptak,

Dumny, samotny — i bez rymu.

Juz sie, krzykliwi i zuchwali,

Do Jego $nieznych piér dorwali.

,,Dziejowej misji“ misjonarze,

Kpy, szarlatani rozchetstani,

Wrézbici, nekrofile, beksy;

Juz je nurzali w katamarze

I teczowymi inkaustami

Pluskali w przysztosé dzikie kleksy.

Juz wyciagali ze slownikéw

Kleiste ta$my przymiotnikéow

I sziy gromadnie ma ten lep

Cmy ,wielkich idej* z mgly wysnutych...

A lud — jak lud, ma leb zakuty

I woli 6w zakuty ieb

Czasownik ,,je$¢*“, rzeczownik ,chleb®,
zasownik ,mieé”, rzeczownik ,buty“.

Z gapiami, z muzykq wojskowq

I z epitetéw gminem czczym

Przez miasto kroczy wyraz ,,Czyn“,

Co dotgd byt wyrazem ,,Stowo®,

Wspaniate dni. Wezorajszy mrok

W zorze przeziaca sie jutrzejsza:

Ta pospolita ciemna rzecz

Zmienia sie mam przez ,czyn” i ,,miecz”

W R:zeczypospolitq Najjasniejszq.

Rodzi sie trudne, biedne panstwo..

Julian Tuwim: ,,Kwiaty polskie”.
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Rozdziat II.

- WESELE*
WE WSPOMNIENIACH

-
W dzien 29 listopada 1900 r. przed kosSciolem Ma-
riackim okolo godziny 12 w poludnie stal Stanislaw
Wysp anski z przyjacielem swoim, Adamem Chmie-
lem. Czekali na krakowskie ustrojone wesele Rydla,
ktore rychlo zajecha¢ ma przed kosc'ol .

— Pan jedzie do Bronowic? — pyta Chmiel

A Wyspianski:

— Jedziemy oboje z zona.

Chmiel na to:

— I nie wlozy! pan fraka?

Wyspiansk’ rozpigt palto. ukazat czarnyv tuzurek —
tak zwany woOwczas ,,anglez’ — swoj codzienny ubiér
— i odpowiedziat stowami, ktére w dramacie wypowie
Chochotl: Ubralem sig, w com ta mial.

Jadac dorozkg do Bronow'c, przypominat zonie:
— Patrz i uwazaj na wszystko, co sie dzisje w lz-
bach i na dworze — potem bedziemy sobie opowiadac.

Po premierze Wesela $wiety gniew Lucjana Rydla
wybuchnal w stowach pelnych goryczy i zalu de Wy-
spanskiego:

— Zycze ci, zeby§ doczekal slawy Mick'ewicza, ze-
by ci Zygmunt dzwonil na pogrzebie, ale wara wy-
Smiewa¢ moja zone i moja siostre!

A wéréd znajomych rozpowiadai:

— Ja temu Wyspiansk'emu pyski zbije!

Zerwali nie tylko przyjazn, ale i znajomo$¢. Mowio-
no nawet o pojedynku.

Wyspianski w kilka tygodini péZzniej w gron'e przy-
godnych o0s6b w domu ciotk’ Stamkiewiczowej, kiedy
kto§ poruszy! te pretensje obrazonego Rydla — od-
rzekl z humorem:

— No, teraz chyba juz nikt nie zaprosi mnie na
wesele,

A kiedy Siemaszkowa — Panna Mloda w Weselu
i Miynarka w Zaczarowanym kole Rydla — chciata
pogedzi¢ poetéw i nalegala, aby s'e pojednali, kiedy
wypominata ich tyloletnig przyjazn i calonocne nieraz
dyskusje, Wyspianski zachnat gsie:

— Jakie tam dyskusje? To on tylko gadal.. ja stu-
chatem....

A jednak pojednali sie: Rydel byl perwszym, ktéry
w roku 1905 walczyl o dyrekcje teatru krakowskiego
po Kotarbinskim dla Wyspianskiego.

Antoni Waskowski: ,,Znajomi z tamtych cza-
séw”. Krakow 1956.
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Legion i Wesele pisal Wyspianski prawie réwnocze-
§nie (1899—1901) w pracowni przy pl. Mariackim 9
i przy ul. Krowoderskiej. Zaznaczam, ze Wesele w
pierwotnej koncepcj. miato byé dramatem w jednym
akcie. Mowit o tym kolega Wyspiansk.ego, poeta Ka-
zimierz Lewandowski i aktor Dorowski, W czasie pi-
san’a rozrosto sie do trzech aktéw. Krag najblizszych
znajomych Wyspianskiego mial sposobno§¢ zapozna-
nia sie z tymi dwoma dramatami jeszcze w rekopisie.
Wyspianski bardzo chetnie czytywal wtedy ‘ch wyjat-
ki Stanistawowi i Tadeuszowi Estreicherom, Adamowi
Chmielowi, Julanowi Nowakowti, aktorowi Leonowi
Stepowskiemu, ktérego pdzn.ej wprowadzil do Wyz-
wolenia jako Starego Aktora. Wszyscy w przewidywa-
niach swo''ch widzeli w Legionie rewelacje dramatu
polskiego, wydarzenie epokowe — a Wesele traktowali
jako czarujgca sensacje towarzyska, feevie poetyczna,
zwlaszcza, ze sam Wyspianski zartobliwie nazywal je
vt ::heca“'

Ciotka Stank’ewiczowa opow'adala, ze Wyspianski
pewnego zimowego wieczoru usadowil jg przy piecu
i podawat jej éwiarte za ¢éwiartkg pierwszego reko-
pisu Wesela, polecajac wrzucaé je w oglen. Ciotce uda-
Yo s'e jednak niepostrzezenie ukryé za gorsetem kilka
éwiartek. Tak dochowala sie na przykiad scena Dzien-
niikarza ze Stanczykiem. Obecnie znany jest tylko
egzemplarz teatralny Wesela przepisany reka Wys-
pranskiego z tego wlasnie pierwszego spalonego reko-
pisu,

Antoni Waskowski: ,,Znajomi z tamtych cza-
séw”. Krakéw 1956.

Od aktora zada Wyspianski bardzo wiele, zawdd
jego uwaza za postannictwo: aktor jest artysta, mikt
nie moze narzuca¢ mu sposobu gry ani stylu gry, kté-
ra posiada tylko o tyle warto$é, o ile jest dzietem
sztuki. Aktor sugeruje widownie wtasng formg wypo-
wiedzi. I teraz tlumaczg sie stowa do aktora, ktory
prosil go o wskazéwki w czasie préby Wesela:

— A 'to ja wlaénie jestem ciekawy, jak pan mi to
pokaze...

Zada wiec, aby aktor byt odb’ciem, artystycznym
sprawdzianem prawdy czlowieka, sensu dramatu, zy-
wa trescig amtystyczng. Wyspianski byl o jedno bo-
galtszy od Mickiewicza, Stowackiego i Norwida —
miat do dyspozycji scene i aktora.

Antoni Waskowski: ,Krakéw w twérczosci
Wyspianskiego”. Krakoéw 1957.

Odnioslem wowezas wrazenie, ze chodzilo gléwnie
o scenariusz rezyserski Wesela, takiego — jak bylo
grane w Krakowie w 1901 r. (..) Przylozywszy do pra-
cy przygotowawczej dzisiejsza miare wysitkéw rezy-
sersk’ch mabiera sie przekonania, ze spektakl — jako
taki — zrobit sig sam. Ogoélne sytuacje, ruchy i pozy
figur, ich wyglad i sylwety poddawal Wyspianski.
Staly rezyser teatru krakowskiego Adolf Walewski
czuwat nad ich wykonan'em. Utkwily mi w pamieci
dwa szczegély: na ktérej§ probie Walewski chodzit
w koétko drobnym kroczkiem za Wyspianskim i doma-
gat sie czerwonej blendy w 6wczesnym ubogm re-
flektorze ustawionym po prawej stron’'e sceny, za
gtéwnymi drzwiami. Zmigkczajac z lekka swoim zwy-
czajem zebowe spodigloski. prosit nie§miato ale dosyé
matarczywie i tytulujac Wysplanskiego nickiedy ,mi-
strzem*:

— Cho¢ troske czerwonego $wiatla dla wiekszego
efektu.

Znudzony Wyspianski, ktory ,bengalskiego®“ — jak
mawial — Swiatla nie lubil, baknal do§é cierpko:

— To jest i tak doéé efektowne.

To zdanie wmno byé ryte w marmurze; nie! —
w sercu kazdego rezysera, a zwlaszcza scenografa
Wesela, i to mdjuskutami, by ratowaé dzielo od do-
datkowych efektéw Swietlnych, plastycznych, muzycz-
nych. choreograficznych, ktére odciagaja uwage od
tekstu i gry, a masakrujg ogélny nastréj sztuki.

Drugim momentem, jaki mi utkwil w pamieci byt
taniec Widma z Marysig w akcie drugim. Aktor gra-
jacy Widmo prébowal przy stowach raz dokota objaé
ramieniem kib'¢ partnerki, tak jak to sie robi np. w
walcu. Gest wypadl Smiesznie i niezrecznie. Ani Wi-
dmo (F. Sarnowski), an’ Leta Walewska grajaca Ma-
rysie, nie mogli znalezé wlasSciwego pas. Wyspianski
widzac ich niepewne i n'ezdarne ruchy szybko pod-
szedl, roztaczyt ich i po kolei markowat najp.erw Wi-
dmo — stajac naprzeciw Walewskiej, a potem Marysie
— stajac naprzec'w Widma; zrecznie i w oka mgnie-
niu naprowadzit ich oboje na wlasciwa sytuacje ta-
neczng. Widmo wyciagato — wedle jego wskazéwek —
sztywnie rece i dotykato z lekka w pasie Marysig, a
ona réwniez leciuchnym ruchem, koncami palcéw do-
tykata jego ramion. Dwa czy trzy obroty zrobione by-
ly tak, jak np. w walcu na dwa pas, prawie na cho-
dzgco, po czym Marysia wysuwzla sie nagle z ramion
Widma.

Najzabawniejsze wspomnienia pozostawit mi dy-
rektor Kotarbinski, popularmie za kulisami ,,J6zefk’em*
zwany. Pomijajgc jego slynne przejezyczenia, poczaw-
szy od pierwszej proby robit wrazenie, ze jest bardziej
nleprzytomny, niz na prébach z innych sztuk, jak gdy-
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by go przedwczesnie — juz w pierwszym akcie — opa-
nowat nastréj: w izbach swaqd, a we tbie dym. Zapy-
-tatem go w czasie czwartkowej proby (premiera mia-
la si¢ odby¢é w sobote), jakie wrdzy powodzenie
sztuce. 4

— Nie mozna przewidz'e¢ — odpowiedzial — Taka
sobie sztuka kostiumowo-ludowa, przyjecie co§-tego z
wodka, samowar.... Moze p6j$é pare razy...

Skad przyplatal mu sie samowar do glowy, n:e mam
pojecia bo go nigdy na stole mie bylo.

Zapamietalem takze ten szczegdl, ze Wyspianski
sam pokazywal Isi (B. Janikowsk e€j) jak ma skrecad
plomyk naftowej lampki: jakby bawigc s'e nim od nie-
cheeniia, zeby sig wytworzyl na scenie péimrok, w
ktérym zamajaczy Chochol.

Niezmiernie starannie usadzal tez Wyspianski Ka-
minskiego — Stanczyka w starym fotelu, dbajac o naj-
‘drobniejszy szczegét pozy 1 uxtadu rak, wiernie na-
§ladujgc stynny obraz Matejki.

(Nastepca Kaminskiego w Krakowie — Przybylo-
wicz, dobry aktor, o szczerym, ceplym tonie, juz choé-
by z powodu budowy c ala — wielka glowa, wydatny
brzuch i cienkie nogi — by! na antypodach tej roli).

Bylo dla mnie jedng z zagadek aktorskiego kunsz-
tu i aktorskiej intuicji, jeak m sposobem aktor raczej
oschly, najdalszy od wszelkiego patosu i polotu wiel-
kisj poezji, analityk rozlubowany w drobiazgowo pod-
Eatrzonych szczegblach real'stycznych, potrafit mimo
kromnych zasobéw glosowych — zdoby¢ sie na akcenty
pie .!:ylko zjadliwej, ale i bolesnej, samopigtnujacej
ironii, a w momencie tej osobliwej. krolewskiej L’'ed
von der Glocke, na wzruszajgco piekny ton ballado-
wy. —

Sobiestaw — grajacy Gospodarza — stale powtarzat
na prébach (jak pdzniej po premierze prof. Stanistaw
Tarnowsk ) — ,nic nie rozumism®, a w garderobie
mruczat swoim emfatycznym glosem:

— Swin'a w garnku, pamnie kochanku; klitu§-bajdus,
gadam jak Piekarski na mekach...

Nazajutrz po Weselu spotkalem Wyspianskiego u
Pani Parenskiej. S'edzieliémy przy sobie. Czu'em dla
Wyspanskiego wielki, gteboki respekt; nie wiedzia-
lem od czego zaczaé rozmowe. Zaryzykowalem dosé
banalne pytanie:

— Kto byl wczoraj najlepszy z aktoréw w Weselu?

Wysp anski zmarszczytl z namystem brwi, podkrecil
wasa i odpowiedzial z przekonaniem:

— Chyba Sobiestaw.

Sob.estaw mow t wiersz §licznie, a do prototypu roli
Wtlodz mierza Tetmajera — zblizala go urocza niefra-
sobliwo$é, jakg role przepelniat po brzegi, no i z jaka
ja traktowal, a przez to uprawdopodobnil.

2%

Boy podkreslit w tadnym powiedzeniu, jak lekkimi
dotknieciam? Wyspianski ze zwyklych ludzi tworzyl
fligury poetyczne. Zdaje mi sie, ze nie zwrécoeno dotad
uwagi, ze im bardziej zzyte z Wyspianskim byty z zy-
cia wz'ete prototypy, tym zywsze, fym pelniejsze i
tym bardziej charakterystyczne rodziy sig z nich fi-
gury sceniczne.

Rydel — kolega z lat szkolnych i studiow uniwer-
syteckich, adresat nlezliczonych listow — jest w sa-
mym rytmie wiersza zywa, nieomal cielesng parafra-
za oryginatu.

Jakikolwiek miody aktor gra Pana Mtodego — byle
rie mial wybitnej urody Jerzego Leszezynskiego i nar-
cyzowatego wdzigku Osterwy, bo te staja w peoprzek
satyrycznego spojrzenia autora — jezeli recytuje role
w nalezytym tempie, juz daje wskrzeszonego Rydla,
choé¢ o tym dziziejszy aktor anj dzisiejsza publicznos$é
moga nic nie wiedzie¢ i wiedzie¢ nie potrzebuja.

Gdyby sedemnastowiecznego szlachcica — takiego
.do kitki i do wypliki“ — opromieni¢ ziotym sercem,
daé mu dystynkcje form fowarzyskich w najlepszym
guscie, humor niepo§ledni, dar nasladowniczy o ma-
larskim podktadzie, wdziek podbijajacy wszystk'e ser-
ca dookolne, do tego duza dobroé¢ i szlachetnos¢ wro-
dzona, a jeszcze rasowa glowe i postaé, to byiby
Wiodzim'erz Tetmajer, ktérego z Wyspianskim Igczyt
wspolny, gteboki, nieomal mistyczny kult Matejki. Do-
daé trzeba nieodzownie, ze byt on wykwintnym tiu-
maczem Od Horacego,

Trzy z wymienionych cech mial Sobiestaw: pos-
tawe, dystynkcje i te boskg niefrasobliwo$é. One za-
stepowaly reszte.

Zastanawiano sie niejednokrotnie (Sinko, Grzy-
mata-Siedleck’ i inni) skad w tym pegodnym, wyro-
zumiatym, dcbrze wychowanym i taktownym ,.Gos-
podarzu“ 6w niespodziewzany wybuch gniewu i unie-
sienia pod komiesc drugiego aktu, z tylekro¢ komen-
towanym* splunieciem i pelnym pogardy okrzykiem:
w pyskj wam méwie lito§é moje. Wydawato mi sig
stuszne twierdzenie A. Grzymaty-Siedleckiego, ze w
wielu zwrotach w réznych rolach w Weselu, sa wyra-
zone wprost uczucia czy przekonania autora. Podkre-
§lenie ich innoSc’ od normalnego tekstu roli, byloby

. wrecz niepokonalng trudno$cia dla aktora, choé ich

wylowienie mogtoby pasjonowaé rezysera. Nieprawdo-
podokienstwo tego naglego oburzenia Gospodarza na
mieszczuchdéw wywodzi sie wprost z prototypu. Ten
uroczy czlowiek i ptom’enny patriota, byl w impulsach
porywezy, krewki i zmienny, jak zywe srebro.
Karol Frycz: ,,Noty”, ,Wyspianski i teatr.
Krakoéw 1957,



Byl weczesny ranek marcowy roku 1901, Siemasz-
kowa jeszcze w lézku. Dzwonek do jej mieszkania. Do
sypialni whbiega stuzgca:

— Prosze pani... jaki§ pan chce koniecznie z panig
mowié

— Przeciez jeszcze leze.

— Mbéwilam. Upart s i powiada, ze mle odejdzie.
bo sprawa bardzo p.lna.

— Pro$ go do drugiego pokoju.

Po chwili Siemaszkowa rozespana, w nharzuconym
napredce szlafroku — weszta do pokoju.

Ten go§¢ to Stanistaw Wyspianski.

Cbéz to? — pyta Siemaszkowa — tak wczesnie?

— Niech pan: ratuje moja sztuke. Odestano do dy-
rekceji role Panny Mlodej w Weselu. Je$§li pani jej nie
przyjmie, sztuka nie péjdzie. Premiera jutro.

— Czemu pan od poczatku nwe postarat sig, aby
mnie pow erzonc te role.

— Nie miatem wplywu., Bardzo prosze przyjgé te
role.

Siemaszkowa przyjeta zeszyt, podata reke mna po-
zegnamn 'e:

— Musze przeczyta¢. Niech pan przyidzie do teatru
o godzinie dziesiatej.

Wyspiansk! oczywiScie przyszedl. Siemaszkowa jest
rozentuzjazmowana, zapalona do roli. Chocaz na tej

probie jeszcze ja czyta, ale na drugi wieczér — na
premierze — czaruje widownie cudowna gra. A po
trzecim akcie zastaje w garderobie kosz, jaki mosza
wiejsk'e kumoszki — pelen ziemniakéw marcepano-
wych — i bilet:

»Mojej uroczej Pannie Mtlodej — Stanistaw Wys-
pranski“

Proby Wesela odbywaly sie pod znakiem zapytamia:
skandal — czy sukces?,

W czasie premiery Wyspianski za kulisami by! jakby
w gorgczee — uwijal sie wsréd aktorow, poprawial
kostumy, poprawiat uczesanie i korone Panny Mtlodej,
uzupekniat charakteryzacje widm — na widown] nie
pokazat sie.

Po 1 akcie kilka osob wyszlo z teatru, po II —
konsternacja, a po III akcie, gdy zapadia kurtyna za-
leglo na widowni glebokie milczenie, Po diug.ej, bar-
dzo ditugiej chwil osiupienia — burza okia.sow pu-
bliczno$éé byla pod urckiem niezwyklego widowiska.

Zostala mi na zawsze w oczach postaé Wyspian-
skiego w tym momencie: ukazal sie¢ przed rampg —
sklonit sie — ale tylko w strone lozy, w: ktérej sie~
dziata jego Zzona.

Antoni Waskowski: ,,Znajomi z tamtych cza-
sow”. Krakéw 1956.

WSPOMNIENIA CZEPCA

Czepiec jeszcze kilkanasaie lat po §mierci Wyspian-
skiego wspominal go serdeczn'e: Weselisko Luckéw,
bo tak nazywaliSmy mtodych, trwalto trzy dni i odby-
walo sie w domu pana Tetmajera i w sasiedniej karcz-
mie Singera. W kilka lat potem Singer umsrl, karcz-
me rozebrano, a Pepka (Rachela z Wesela) wychrzcita
sie i zam eszkala w Krakowie, Zebralo sie moc na-
rodu i wsiowych, i przyjaciot pana Rydla. Byt tez i pan
Wyspianski. Zatanczyt kilka razy, porozmawiat z tym
i z owym, nic nie pil. Stat na uboczu, shichat grania
i zapisywal w notesie, co ludzie gadaja.

Potem to bylem zly na niego. Jak poszedlem do
miasta, to ludzie pokazywali mnie i moéwili: idzie
Czepiec z Wesela.

Ale jak sie zmarto biedaczynie, tom zaplakal szcze-
rze i 'modlit sle, aby go w niebie spotkala magroda
za krotkie i ciezkie zycie. Bo i zoma do niego nie
pasowala, a straszna choroba zabrata go tak miloedo.
A jaki mial pogrzeb, takiego mie mial nawet Mick e~
wicz Caly Krakow go zalowal.

KONKURY RYDLA

Rydel starajgc sie o Jadwige Mikolajezykdéwne po-
stanowil znizy¢ sie do poziomu chlopéw. Przychodzit
do ukochanej boso, bez marynarki i z podwinietymi
nogawkami spodni. W kraciastej chustce przynosit sto-
dycze i owoce.

Lud polski ma duze poczucie humoru, totez wkrotce
Spiewano w Bronowicach:

Boékiem Jadwi$, boékiem,
Mas pierscionek z ockiem,
Przynidst ci go Rydel,

Co chodzil z tlomockiem.



ANEGDOTY O WESELU

W kilka dni po premierze Wesela spotyka sie na
plantach dwoéch emerytéw:

— By! pan radca na weselu Wyspianskiego?

— Ozenit sie? A z kim?

e ’ B3
=

Gdy orszzk weselny wysiadl z wozéw przed koécio-
tem, jaka$ paniusia zapytala Kl mineg:

— Moja gosposiu, a ‘'ma ona cos?

Klimina z miejsca odpalila:

-— Biedna mysz, a ma tysz.

* *

*

Jednyg z najpocieszniejszych figur krakowskich byt
Wtadystaw Prokesch, redaktor Nowej Reformy, or-
ganu endecji.

Od rana do péznej nocy zabiegany, zaharcwany
(co jednak nie przeszkadzato mu m'eé o$mioro dzieci),
pisal o wszystkim. O malarstwie, higienie, muzyce,
architekturze, bezpieczenstwie pracy w kopalniach
wegla,

Nazajutrz po premierze Wesela uk:=zala sie w Nowej
Reformie jego recenzja, w ktoérej Prokesch wykladat
my$l autora jako zachete dla ‘nteligencji, aby zbli-
zala sie do ludu. I zakonezyl: ,,cho¢ nie brak madych
dyssonanséw cato$¢ konczy sie wesolym oberkiem.

Fr 5

Bardzo popularnym oryginalem byl w przedwojen-
nej Warszawie Franciszek Fiszer, entuzjasta Wyspian-
skiego.

Gdy w Teatrze Polskim wystawiono Wesele, musijatl
by¢ codziennie przynajmniej na jednym akcle. Pew-
nego wieczoru mial fotel obok znajomego, a ponie-
waz byl urodzonym gawedziarzem, rozpoczal rozmowe.
Siedzaca za nim pani poprosila, aby nie przeszkadzal
jej sluchaé,

Fiszer cdwrécil sie, spojrzal z pogardg i huknal ma
calg sale:

— Wesela s’e nie stucha; Wesele umie sie na pa-
mieé!

# ¥ £

Na dwa lata przed pierwszg wojna Swiatowg dy-
rektor Te:tru kodzkiego Maliszewski postanowit wy-
stawi¢ Wiesele., W zespole jego znajdowal sie Emil
Chaberski, poczatkujacy akior, a ostatnio byly dyrek-
tor Teatru im. Jaracza w Lodzi.

Na kilka dni przed premiera, jak to bylo wowczas
W zZwyczaju, zaproszono cenzora na $niadanie, po kté-
rym lekko chwiejacy sie dygnitarz powiedzial do Ma-
liszewskiego:

— Ja pana bardzo szanuje, panie dyrektorze, ale
trzeciego aktu Wesela gra¢ n'e pozwole. Chiopi mna
scenie z kosami taz to bunt!

Nastgpila konsternacja. Co robi¢? Sztuka przygotowa-
na. Kostiumy i dekoracje gotowe...

Jednakze Maliszewski znalazl wyjscie.

Postanowiono zagra¢ (clrugi i trzeci akt bez opusz-
czania kurtyny jako jeden.

Po przedstawieniu cenzor wpadt wsciekly za kulisy.

— To wy ze mnie duraka zrobili! Ja jutro pisze
report do gubernatcra,

Jednakze po kolacyjce, kiéra przeciagnela sie do
rana dygnitarz zapomniat o raporcie.

Zebrat Jan Wroczynski
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